Chancen im Steillagenweinbau
durch Rationalisierung

1 héhere Arbeitsproduktivitat

[ Kostensenkung

" ! i, “‘ " ) e . i ” ..’ 1
2 . ._" | ”« _. : ,.; |

‘ N .-‘ —“' \ |1 | q

| R
Crp "-!"l'" 1 .:‘-',», -,'-i‘.S.irif‘;l i'l. ~ |/ll I\:\| { // ‘-" ‘\ ‘f ;
ey poalbess e 4 S :'\‘( S Gl '.v;" | . '_;I o . | ‘
LA T &

(_ZIELE )

Schaffung
Erhaltung der
( Kulturlan(?schaft j wettbewerbsfahiger

Betriebe

Bildungsseminar fiir die Agrarverwaltung Rheinland-Pfalz




Titel: Chancen im Steillagenweinbau durch Rationalisierung, Emmelshausen Juni 1997
Bildungsseminar flr die Agrarverwaltung Rheinland-Pfalz (Herausgeber)

Anschrift des Herausgebers:

Bildungsseminar fur die Agrarverwaltung Rheinland-Pfalz, Rhein-Mosel-Str. 9, 56281 Emmelshausen
Telefon: 06747 / 901-0, Telefax: 06747 / 901-100

Nachdruck und Vervielféltigung, auch auszugsweise, nur mit Genehmigung des Herausgebers.



Vorwort

Die Erhaltung des Steillagenweinbaues als Teil
der Kulturlandschaft der Flutaler ist ein
Schwerpunkt rheinland-pfélzischer Weinbau-
politik. In einem regionalen Entwicklungskon-
zept ist ein Bundel von Mallnahmen zusam-
mengefallt, um den Weinbau in Flulltalern
weiterzuentwickeln und auf eine dauerhafte
wirtschaftliche Basis zu stellen. Dazu bedarf es
zukunftsorientierter Unternehmer und Unter-
nehmerinnen, die ihre Rebflachen rationell
bewirtschaften und vor allem auch das Know-
how besitzen, die erzeugten Qualitaten Uber
eine erfolgreiche Vermarktung an den Ver-
braucher abzusetzen.

Im Steillagengebiet von Mosel-Saar-Ruwer sind die Unterschiede in der Bewirt-
schaftung von Rebflachen besonders groR. Viele Unternehmen haben ihre Reb-
flachenbearbeitung noch nicht an einer hohen Arbeitsproduktivitat ausgerichtet.
Daher habe ich Dr. Edgar Muller beauftragt, ein Konzept zu erarbeiten, wie ein
moderner, zukunftsorientierter Weinbau realisiert werden kann. Er hat als Lehrer
und Berater an der Dienststelle Bullay Erfahrung in diesem Anbaugebiet gesam-
melt.

Aufbauend auf einer grandlichen Situationsanalyse hat Dr. Muller in einer um-
fangreichen Arbeit Lésungsmaglichkeiten flr eine optimalere Arbeitswirtschaft zur
Traubenproduktion aufgezeigt. Ich méchte diese Ausarbeitung den Beratern so-
wie den Verantwortlichen der Weinwirtschaft und der Verbande sehr empfehlen.
Ich winsche mir, daR die dargestellten Ergebnisse zlgig Eingang in die Praxis
finden und méglichst vielen Weinbauunternehmen Wege zur Kostenminimierung
aufzeigen.

Diese Broschure ist Teil eines umfassenden Konzeptes fur den Steillagenwein-
bau, das ich Mitte 1997 vorlegen werde.

S e o

Rainer Briderle

Minister fiir Wirtschaft, Verkehr, Landwirtschaft
und Weinbau des Landes Rheinland-Pfalz
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1 Situation des Weinbaus an Mosel-Saar-
Ruwer

Der Weinbau an Mosel-Saar-Ruwer befindet sich seit
ca. 15 Jahren in einer anhaltenden Krise. Unzurei-
chende Familieneinkommen fihren dazu, daf} viele Be-
triebsleiter sich anderen Einkommensquellen zugewandt
haben bzw. -soweit mdglich- zuwenden. Ein erheblicher
Anteil der derzeit existenten Betriebe wurde in den ver-
gangenen Jahren gezwungenermallen weitergefiihrt, da
alternative Erwerbsmaglichkeiten nicht in ausreichendem
Maf verfigbar waren und sind. Unter betriebswirtschaft-
lichen Gesichtspunkten erwirtschaftet ein gro3er Teil der
Betriebe seit vielen Jahrei keine ausreichenden Gewin-
ne bzw. noch nicht einmal die Voilkosten. Die Tatsache,
daB diese Betriebe dennoch in der Regel bis zum Errei-
chen des Rentenalters fortgefuhrt werden, ist wesentlich
darauf zurlickzufiihren, dall im Steillagenweinbau die in
der laufenden Produktion anfallenden Ausgaben
(variable Kosten) in Relation zu den Fixkosten ver-
gleichsweise gering sind. Wird auf Ersatz- bzw. Neuinve-
stitionen verzichtet, kénnen aus dem Betrieb auch ohne
kostendeckende Bewirtschaftung Uber langere Zeit Fi-
nanzmittel fir den Konsum abgezweigt werden. Derzeit
sind insbesondere im Bereich der vorwiegend Trauben
oder FaRwein vermarktenden Betriebe viele Betreibe
anzutreffen, die sich in dieser Situation befinden. Ein
Uberalterter Maschinenpark in der Innen- und AuRenwirt-
schaft und haufig auch Uberalterte Rebanlagen belegen
dies. Bei einem sehr groflen Teil der Betriebe ist die
Entscheidung hinsichtlich der Fortflihrung des Betriebs
bereits gefallen. Die Betriebe werden nur noch bis zum
Erreichen der Altersgrenze des Betriebsleiters fortge-
fihrt. Bei fehlenden Erwerbsalternativen ist unter diesen
Umsténden die weitere Bewirtschaftung sinnvoll, solange
die variablen Kosten gedeckt sind.

Der anhaltende Riickgang der Zahl der Betriebe und der
im Weinbau erwerbstétigen Personen birgt eine Vielzahl
von Problemen. Bis vor wenigen Jahren wurden frei
werdende Rebflachen in der Regel von expansionswili-
gen Betrieben (bernommen. Dies ist heute nur noch
begrenzt der Fall. Insbesondere schwierig zu bewirt-
schaftende Rebflachen bleiben ungeachtet ihrer oft ho-
hen Qualitat liegen. Der ungeregelte Riickzug des Wein-
baus aus den Steillagen erschwert die Bewirtschaftung
angrenzender Rebflachen langfristig erheblich. Der Ein-
satz des Hubschraubers wird erschwert bzw. u.U. sogar
unmoglich, was wiederum die bewirtschaftungswilligen
Winzer dazu drangt, ihre Flachen ebenfalls aufzugeben.
Das unvergleichliche Landschaftsbild dieser einmaligen
Kulturlandschaft ist aufs Hochste gefahrdet.

Neben der Wahrung des Landschaftbildes ist der Erhalt
eines leistungsfdhigen Weinbaus und intakten Natur-
haushalts in der Region auch aus volkswirtschaftlicher
Sicht von héchster Dringlichkeit. In der strukturschwa-
chen Region sind derzeit nicht nur viele Personen direkt
im Weinbau tatig, sondern darliber hinaus hangt eine
grofle Zahl von Arbeitsplatzen, insbesondere in Gastro-
nomie und Tourismus, direkt oder indirekt vom Weinbau
ab. Die Krise des Weinbaus im Anbaugebiet birgt die
Gefahr des Ausblutens einer ganzen Region. In vielen
Gemeinden ist eine besorgniserregende Abwanderung
junger Menschen und eine Uberalterung der ortsanséssi-
gen Bevdlkerung zu beobachten. Intakte doérfliche Struk-
turen sind gefahrdet.

Alle MaBnahmen, die geeignet sind, den Erhalt eines
grofflachigen Weinbaus im Gebiet zu sichern, sind somit
nicht nur aus weinbaulicher, sondern auch aus volkswirt-
schaftlicher und sozialpolitischer Sicht von grofier Be-
deutung. Direkte und indirekte FérdermaBnahmen, die
der Erhaltung des Weinbaus dienen, werden zu einem
erheblichen Teil dadurch kompensiert, daf} sie die 6ffent-
liche Hand von sozialpolitischen Verpflichtungen entla-
sten. Bei der in der Offentlichkeit verbreitet anzutreffen-
den Kritik an allen Maflnahmen mit Subventionscharakter
darf dieser Aspekt nicht aus den Augen verloren werden.

Hilfe darf sich jedoch nicht auf direkte Einkommen-
stransfers beschranken. Auf Dauer billiger und effektiver
ist Hilfe zur Selbsthilfe. Vor diesem Hintergrund gewin-
nen alle Mafinahmen, die die Winzer dazu beféhigen,
bessere Betriebsergebnisse zu erzielen, an Bedeutung.
Da in weiten Kreisen der Winzerschaft sowohl in der
Vermarktung, wie auch in der Produktion Defizite anzu-
treffen sind, welche die Erzielung ausreichender Fami-
lieneinkommen erschweren, kann eine Hilfesteliung in
Form problem- und praxisorientierter Beratung ein effek-
tives Hilfsmittel sein.

Das Finden und Aufzeigen von Ldsungen, die zu einer
erfolgreicheren Bewirtschaftung der Rebflachen beitra-
gen konnen, erfordert eine Analyse der Ursachen fir die
derzeitigen Probleme.

1.1 Betriebsstrukturen

Die Betriebsstrukturen im Anbaugebiet sind ungleich
unglnstiger als in den anderen grof3en rheinland-
pféalzischen Anbaugebieten. Die Strukturanpassungspro-
zesse der vergangenen Jahre haben nicht ausgereicht,
die Defizite auszugleichen.
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Abbildung 1: Strukturentwicklung an MSR;
Betriebszahlen gegliedert nach Betriebsgréfien?

! Quelle: Bodennutzungshaupterhebung 1995



Knapp 7000 Betriebe sind derzeit noch im Weinbau tatig.
Gegeniber 1987 betragt der Rickgang rund 25 %. Dabei
ging die Zahl der Betriebe unter 3 ha Flache um 30 %
zurlick, wahrend die Zahl der Betriebe (ber 3 ha um 30
% anwuchs. Der (berwiegende Teil der Betriebe verfligt
jedoch weiterhin dber weniger als 3 ha Rebflache
(Abbildung 1). Der Anteil der RF, der von Betrieben uber
3 ha Grélle bewirtschaftet wird, hat seit 1987 stark zuge-
nommen (Abbildung 2):

Strukturentwicklung im Anbaugebiet MSR
Aufteilung der RF auf Betriebsgrdfienklassen
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Abbildung 2: Strukturentwicklung im Anbaugebiet MSR;
Entwicklung der bestockten RF gegliedert nach
BetriebsgréBen’

Wahrend 1987 noch 8233 ha (= 65,6 %) von Betrieben
unter 3 ha GroRe bewirtschaftet wurden, betraf dies 1995
noch 6096 ha (= 52,0 %). Dennoch ergibt sich im Ver-
gleich zu den Ubrigen rheinland-pfalzischen Betrieben ein
erhebliches Defizit (Abbildung 3):

Mosel- Saar-Ruwer
(brige Gebiete
12% 4%1% ' < 3'ha . o
m3-<6ha  18%
0 5-<10ha
‘ pab10ha é 62%

83% 1%

Abbildung 3: BetriebsgréBenvergleich MSR und andere
rheinland-pfilzische Anbaugebiete’

Wihrend an Mosel-Saar-Ruwer noch 83 % der Betriebe
weniger als 3 ha Flache bewirtschaften, sind dies in den

' Quelle: Bodennutzungshaupterhebung 1995
2 Quelle: Bodennutzungshaupterhebung 1995

Ubrigen Gebieten nur 62 %. Ausgeprégter sind die Unter-
schiede bei den groflen Betrieben Uber 5 bzw. iUber 10
ha Rebflache. Wahrend an Mosel-Saar-Ruwer der Anteil
dieser Betriebe 4 % bzw. knapp 1 % betragt, liegt er im
Uibrigen Rheinland-Pfalz bei 18 % bzw. 9 %.

Die Strukturdefizite werden auch deutlich bei der Auftei-
lung der Rebflachen auf die BetriebsgrofRenkiassen
(Abbildung 4). Wahrend an Mosel-Saar-Ruwer immerhin
52 % der Rebflache von Betrieben unter 3 ha Grolle
bewirtschaftet werden, sind dies in den Ubrigen Anbau-
gebieten nur 15 %. Umgekehrt werden nur 14 % der
Flache an Mosel-Saar-Ruwer von Betrieben zwischen 5
und 10 ha GroRe bewirtschaftet, im Gegensatz zu 37 %
in den anderen Gebieten. Die wenigen grofien Betriebe
an Mosel-Saar-Ruwer mit mehr als 10 ha bewirtschaften
8 % der Flache, wahrend in den Ubrigen Gebieten von
diesen Betrieben immerhin 37 % der RF bewirtschaftet
werden.

Mosel-Saar-Ruwer
g=<3ha ibrige Gebieten
g3-<5ha
14% 8% 0 S-<10ha

r1ab 10 ha 37% i
52%

26%

15%

12
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Abbildung 4: Aufteilung der Rebfldche auf Betriebsgré-
Renklassen’

Diese unglinstigen Betriebsstrukturen spiegeln sich auch
in der Einkommenssituation, gemessen als Standardbe-
triebseinkommen (StBE), wieder. Nur 411 Haupterwerbs-
betriebe (12,3 % aller Haupterwerbsbetriebe) erreichten
1991 an Mosel-Saar-Ruwer ein Standardbetriebsein-
kommen von 50.000 DM und mehr (Tabelle 1). In der
Klasse ,70.000 DM und mehr" waren es sogar lediglich
165 Betriebe. Dies sind weniger als 5 % der Haupter-
werbsbetriebe.

Tabelle 1: Haupterwerbsbetriebe gegliedert nach
Standardbetriebseinkommen*

Haupterwerbs- 87,7 7.4 49
betriebe [%]

mittlere Be- 2,0 44 8,0
triebsgrofe [ha]

Eine sehr unausgewogene Altersstruktur der Betriebs-
leiter weisen die Betriebe unter 2 ha Rebflache auf. We-
niger als 1/3 (29,5 %) der Betriebsleiter ist jinger als 45
Jahre (Abbildung 5. In dieser Gruppe findet sich mit 11 %
auch der niedrigste Anteil von Betrieben mit gesicherter
Hofnachfolge (Abbildung 6).

3 Quelle: Bodennutzungshaupterhebung 1995
* Quelle: Agrarberichterstattung 1991
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Abbildung 5: Alterstruktur der Betriebsleiter in Ab-
hidngigkeit von der Betriebsgréfie’
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Abbildung 6: Hofnachfolge in Betrieben mit Betriebslei-
tern iiber 65 Jahre®

Die Zahlen lassen erkennen, daR insbesondere bei vie-
len kleineren Betrieben die Weichen fiir die Zukunft da-
hingehend gestellt sind, daB der Ausstieg aus dem
Weinbau bereits feststeht. Nur fur ca. 1/3 der Rebflache
im Anbaugebiet ist die Betriebsnachfolge und damit die
weitere Bewirtschaftung gesichert.

Die aufgrund dieser Altersstruktur vorgezeichnete Ent-
wicklung wird durch die Ergebnisse der Bodennutzungs-
haupterhebung 1995 bestatigt (Abbildung 1). Hierbei ist
davon auszugehen, dal auch in Betriebsgroflenklassen,
die langfristig keine ausreichende Einkommensperspekti-
ve bieten (< 5 ha RF), Betriebe von Hofnachfolgern im
Haupterwerb weitergefiihrt werden. Diese Einschatzung
wird durch die Zahl der in den letzten Jahren bewilligten
Niederlassungspramien fir Jungwinzer bestatigt. Seit
1988 wurde diese Férderung im Anbaugebiet 405 jungen
Winzern bewilligt.

1.2 Vermarktungstrukturen

Mit Ausnahme der kleinen Betriebe Uberwiegt in den
Weinbaubetrieben der teilweise oder vollstandige Ausbau
der Ernte (Abbiidung 7). Lediglich in der Gruppe der
kleinsten Betriebe dominiert die Abgabe des Leseguts an
Genossenschaften oder andere Abnehmer.

Bei den Betrieben unter 5 ha Grolke dominiert bei den
Betrieben mit vollstandigem Ausbau die FaRweinver-
marktung. Lediglich bei den groReren Betrieben (iber 5
ha GroRe ist der Anteil der vollstandig ausbauenden

'Quelle: Agrarberichterstattung 1991
2 Quelle: Agrarberichterstattung 1991

.3-

Betriebe mit Uberwiegender Flaschenweinvermarktung
héher als der Anteil derer mit (berwiegender Faflwein-
vermarktung.

"D Betriebe mit
teitweisem
' Ausbau

@ Betnebe mit
vollstdndigem
Ausbau

40% B Betriebe ohne

Ausbau

20%

10%

0%

<1ha

3.<5ha 5-<10 ha ab t0ha

Abbildung 7: Anteil ausbauender Betriebe gegliedert
nach GréBRenklassen®

Bei den insgesamt 35 grof3en Betrieben mit mehr als 10
ha Rebflache bauen 28 ihre Ernte vollstédndig aus und
hiervon wiederum 26 (berwiegend ais Flaschenwein.
Demnach hat die Flaschenweinvermarktung in dieser
vergleichsweise kleinen Gruppe mit Abstand die grofite
Bedeutung. Die verbreitete Meinung, daf eine Expansion
der Rebflaiche aufgrund der erhdhten Beanspruchung
des Betriebsleiters fir die AuRenwirtschaft die Bemiihun-
gen in der Vermarktung zu kurz kommen 188t, wird da-
durch nicht bestatigt. Im Gegenteil scheint es so zu sein,
daR die Bewirtschaftung grofRer Flachen und eine umfas-
sende Flaschenweinvermarktung nicht im Widerspruch
stehen. Allerdings ist von einer anderen Betriebsorgani-
sation auszugehen. Aus diesen Zahlen lassen sich auch
keine Riickschliisse auf den Betriebserfolg der Betriebe
in dieser Gruppe ziehen.

-3ha J-<Sha

5-<i0ha 2b 10ha

Abbildung 8: Vermarktung bei voll ausbauenden
Betrieben gegeliedert nach GréBenklassen*

Die Auswertung der Qualitdtsweinprufung bestatigt die
insgesamt betrachtet ungunstigen Vermarktungsstruktu-
ren (Abbildung 9). Der mengenmalige Anteil an Wein,
der von Weinbaubetrieben im Mittel der Jahre 1992 bis
1994 zur Qualitdtsweinprifung angestellt wurde, betragt
nur knapp 1/3 (28,9 %) der insgesamt gepriiften Wein-
menge. Im Vergleich dazu weisen die Steillagengebiete
Mittelrhein und Ahr, die ahnliche Betriebsstrukturen bzw.
Standortverhaltnisse haben, wesentlich giinstigere Ver-
marktungsstrukturen auf. Am Mittelrhein wird rund % der
erzeugten Weinmenge von Weinbaubetrieben zur Pri-
fung angestellt, was auf einen sehr hohen Direktver-
marktungsanteil hinweist.

An der Ahr betragt zwar der von Weinbaubetrieben zur
Prifung angestelite Anteil ebenfalls nur rund 1/3, dafur

3 Quelle: Weinbauerhebung 1989
* Quelle: Weinbauerhebung 1989



haben aber die Erzeugergemeinschaften eine marktbe-
herrschende Bedeutung, so dafl} der besonders proble-
matische FaRweinmarkt praktisch nicht existiert. Ledig-
lich Rheinhessen weist noch etwas unglinstigere Ver-
marktungsstrukturen auf. Dies ist fir die Betriebe jedoch
in Anbetracht der unvergleichlich gunstigeren Betriebs-
und Flachenstrukturen viel eher zu verkraften.

Handasoetiobe BErzeugergemainschafien OWeinbaubeticte

Abbildung 9: Vermarktungsanteile unterschiedlicher
Vermarktergruppen an MSR im Vergleich zu anderen
Anbaugebieten; Auswertung der Qualitdtsweinpriifung’

Die unglnstigen Betriebs-, Fiachen- und Vermark-
tungsstrukturen schlagen sich in den Betriebsergebnis-
sen nieder. Auch bei den flaschenweinvermarktenden
Betrieben, bei denen am ehesten befriedigende Erirage
zu erwarten sind, ergeben sich wesentlich schlechtere
Betriebsergebnisse als in Rheinhessen oder der Pfalz
(Tabelle 2). Obwohi die Ertrdge pro ha RF sogar héher
als in den beiden Direktzuggebieten sind, ist das Be-
triebsergebnis aufgrund der geringen Flachenausstattung
wesentlich schlechter.

Tabelle 2: Ertrdge aus Weinbau (flaschenwein-
vermarktende Betriebe) Mittel 1991/92 bis 1993/94*

Mosel-Saar- 2,16, 40.783 88.091 100 %
Ruwer

Rheinhessen 6,4 | 28.060 179.584 204 %
Pfalz 4.25| 33.992 144 466 164 %

Die hierdurch verursachte unbefriedigende Einkommens-
situation 1aRt mittel- bis langfristig eine Fortsetzung des
Strukturwandels erwarten.

Aufgrund des relativ geringen Anteils expandierender
HE-Betriebe und der Grenzen betrieblichen Wachstums
bei weiterem Festhalten an arbeitsintensiver Bewirt-
schaftungsverfahren, kann derzeit nur noch ein Teil der
durch Betriebsaufgabe freiwerdenden Rebflache von
andern Betrieben Ubernommen werden. Der in jungster
Zeit festzustellende zunehmende Rickgang der RF st
daflr ein Beleg.

' Quslle: Das Deutsche Weinmagazin 16/1995, 25/1994 und
12/1993

2 Quelle: Agrarbericht der Bundesregierung 1996

Bewirtschaftungsverfahren, die aufgrund eines hdheren
Rationalisierungsgrads die Bewirtschaftung gréRerer
Flachen erméglichen, erdffnen damit nicht nur die Chan-
ce, bessere Betriebsergebnisse zu erzielen. Sie sind
auch Voraussetzung dafir, um den Rickgang der Reb-
flache in Grenzen zu halten, weil sie den expansionswilli-
gen Betrieben die Bewirtschaftung groflerer und damit
die Ubernahme freiwerdender Flachen ermoglichen.

1.3 Rebflachen

1.3.1 Standorttypen und Mechanisierungs-
systeme des Steillagenweinbaus

Das Anbaugebiet weist alle Standorttypen auf, die im
deutschen Weinbau anzutreffen sind. Das Spektrum
reicht von optimal zu bewirtschaftenden ebenen oder
leicht hangigen Direktzuglagen bis zu extremen Steil-
und Terrassenlagen, die fast von jeglicher Mechanisie-
rung ausgeschiossen sind. Bei einem groflen Teil der
letztgenannten Standorte handelt es sich um qualitativ
herausragende Rebflachen mit fir das Gebiet und den
deutschen Weinbau pragender Bedeutung.

Als Steillagen werden diejenigen Flachen betrachtet, die
ganz oder teilweise eine Hangneigung von mindestens
30 % aufweisen. Der Begriff ,Steillage” wurde in der
Vergangenheit oft mit dem Begriff ,Seilzuglage® gleich-
gesetzt. Die synonyme Verwendung dieser Begriffe ist
insofern nicht gerechtfertigt, als es durchaus Steillagen
gibt, die aufgrund fehlender ErschlieBung nicht mit seil- .
zuggestitzten Mechanisierungssystemen bewirtschaftet
werden konnen. Daneben kénnen aber mit geeigneten
Mechanisierungssystemen auch Flachen iber 30 %
Hangneigung im Direktzug bewirtschaftet werden.

im Hinblick auf die einsetzbaren Mechanisierungssyste-
me bzw. anwendbaren Bewirtschaftungsverfahren bietet
sich folgende Gruppierung von Steillagen an:

a) direktzugfahige Steillagen

b) Seilzuglagen bis ca. 60 % Steigung

c) Seilzugsteilstlagen liber ca. 60 % Steigung
d) Unerschlossene Steillagen

e) Terrassenlagen

1.3.1.1 Direktzugfidhige Steillagen

Die Direktzugfahigkeit eines Standorts wird vielfach als
entscheidende Voraussetzung flur eine rationelle Bewirt-
schaftung der Rebflaiche angesehen. Es erscheint not-
wendig, an dieser Stelle auf den Begriff etwas néher
einzugehen. Oft wird Direktzugfahigkeit mit Steigfahigkeit
des verfiigbaren Schleppers gleichgesetzt. Entscheidend
fur die Einstufung einer Parzelle ist jedoch weniger die
Frage, ob der verfigbare Schiepper einen Hang zu er-
klimmen vermag, sondern vielmehr mehr die Frage, ob
der Schlepper mit den jeweiligen Anbaugeraten in fur den
Fahrer zumutbarer Weise, bei befriedigender Arbeitsqua-
litat und ohne irreversible Bodenschéadigung die Erledi-
gung der anfallenden Arbeiten ermoglicht. Es macht
keinen Sinn, eine Parzelle im Direktzug zu bewirtschaf-
ten, wenn der Schilepper sich mit hohem Schlupf den
Berg hinaufscharrt. Die massiven Bodenverdichtungen
und ausgepragten Fahrspuren flhren bei Starkregen
unweigerlich zur Erosion. Auf begriinten Standorten wird
binnen kirzester Zeit die Begriinung zerstort. in jedem
Fall ist daher die praktische Direktzugfahigkeit niedriger
anzusetzen als die maximale Steigfahigkeit des Schlep-
pers.
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Die Direktzugfahigkeit mul auch individuell in Bezug auf
das Arbeitsverfahren gesehen werden. Verstandlicher-
weise liegt sie beim Einsatz gezogener Bodenbearbei-
tungswerkzeuge relativ niedrig. Ahnliches gilt fur alle
Geréte, die zu einer extrem ungleichmaRigen Achs-
lastverteilung fihren. In der Praxis wird sie beim achs-
schenkelgelenkten  Allradschmalispurschlepper  beim
Einsatz eines Laubschneiders im Frontanbau héher sein,
als beim Einsatz eines schweren gefiliten Anbauspriih-
gerats oder gar eines Grubbers.

Bei den direktzugfihigen Steillagen handelt es sich um
Flachen mit Steigungen zwischen 30% und 65 %, die
aufgrund ihrer Gassenbreite und Erziehungsform im
Direktzug bewirtschaftet werden kénnen. Die Grenze der
Direktzugfahigkeit hangt ab von

» Schlepperbauart und Bereifung

o Achslastverteilung

o Bodenbeschaffenheit und -zustand
e Arbeitsverfahren

Die maximale Steigféhigkeit handelstiblicher achsschen-
kelgelenkter Schmalspurschlepper liegt in Abhangigkeit
von der Untergrundbeschaffenheit und der Bereifung
zwischen 35 % und 50 %, in Ausnahmefallen auch 55 %.
Wesentlichen Einflul hat dabei die Achslastverteilung,
die Reifenbauart, die Reifendimensionierung, der Rei-
fenluftdruck und die Beschaffenheit des Untergrunds.
Scherfeste, bindige, feinerdereiche Béden erhéhen die
Steigfahigkeit erheblich. Besonders schwierig ist die
Steigfahigkeit von Radschleppern auf begriinten Boden
einzustufen. Wahrend auf trockener Begriinung minde-
stens ebenso hohe Werte erreicht werden, wie auf dem
festen offenen Boden, sind nasse Begrinungen bei der
Bergabfahrt auerordentlich tiickisch. Wahrend auf offe-
nen Boéden bei steiler Bergabfahrt sich kontinuierlich
zunehmender Schlupf einstellt, der die Gefahr des un-
kontrollierten Ausbrechens frithzeitig und deutlich erken-
nen lalt, erfolgt das Ausbrechen auf einer feuchten Be-
grinung meist so abrupt, dall dem Fahrer oft keine Zeit
verbleibt, angemessen zu reagieren. Auf abgedeckten
Boden konnen dhnliche Effekte auftreten.

Knickschlepper sind bei der Bergauffahrt insbesondere
beim Einsatz von Heckanbaugerdten achsschenkelge-
lenkten Schleppern Uberlegen. Auch hier spielt die Be-
reifung eine grof3e Rolle. Auf trockenen Fahrbahnen und
glnstiger Untergrundbeschaffenheit konnen Parzellen bis
60 % Steigung bewirtschaftet werden. Aufgrund der giin-
stigeren Achslastverteilung in Verbindung mit Heckan-
baugeraten liegt die praktische Direktzugfahigkeit bei den
meisten Arbeitsverfahren naher an der maximalen
Steigfahigkeit des Schleppers als dies bei achsschenkel-
gelenkten Schleppern der Fall ist.

Eine vergleichbare Steigfahigkeit bei jedoch wesentlich
grofRerer Aulenbreite weisen die aus der Grindlandbe-
wirtschaftung stammenden Spezialschlepper der Firmen
RASANT und AEBI auf. Unter bestimmten Bedingungen
verdienen diese Fahrzeuge besondere Beachtung
(Einzelheiten Siehe Kap. 4.4.1.1.6).

Bei allen Radschleppern kann der begriinungsschadi-
gende Effekt des unvermeidlichen Schlupfs wesentlich
verringert werden, wenn anstelle der Ublichen grobstolli-
gen Radialreifen feiner profilierte Niederdruckreifen Ver-
wendung finden. Entsprechende Reifen werden heute
angeboten.

In gleicher Gréflenordnung und zum Teil noch hoher ist
die Steigfahigkeit von Kettenschleppern. Neben der Un-
tergrundbeschaffenheit spielt die Kettenbreite, die Lange
des Laufwerks sowie die Lastverteilung und damit die
Auflageflache der Ketten eine entscheidende Rolle. Ahn-
lich wie beim achsschenkelgelenkten Schlepper wird die
Steigfahigkeit beim Einsatz schwerer Heckanbaugerite
wesentlich verringert. Einer gleichmafigen Lastverteilung
kommt auch hier grole Bedeutung zu. Wesentlich ver-
ringert wird die Steigfahigkeit, wenn auf befestigten We-
gen gewendet werden muf}, so dafl zum Schutz der
Fahrbahnen die Kette mit Schutzschuhen versehen wer-
den mufl. Zwischen Laufwerk und Bodenoberflache
kommt es dann nicht mehr zu der flir maximale Steigfa-
higkeit erforderlichen formschlissigen Verzahnung. Die-
se hat den Vorteil, dall mit zunehmender Steigung die
Zunahme des Schlupfs weniger stark ausfalit als dies bei
einem Radschlepper der Fall ist. Im Hinblick auf die Ver-
meidung offener Fahrspuren auf begrinten Béden erge-
ben sich dadurch im Vergleich zum Radschlepper we-
sentliche Vorteile. Unter ginstigsten Umstanden kann die
Direktzugfahigkeit bis zu 65 % Hangneigung reichen.

in dhnlicher GrolRenordnung bewegt sich die Steigfahig-
keit der selbstfahrenden Kleinraupe der Fa. NIKO. In
besonderer Weise sind hier maximale Steigfahigkeit,
optimales Handling und maximale Bodenschonung bzw.
Begriunungsschonung miteinander vereint.

1.3.1.2 Seilzuglagen bis ca. 60 % Steigung

Der uberwiegende Teil der potentiell direktzugfahigen
Standorte an der Mosel wird auch heute noch im Seilzug
bewirtschaftet. Dafiir gibt es mehrere Grinde:
a) Zu schmale Gassen lassen den Einsatz eines Di-
rektzugsystems nicht zu.

b) Aufgrund vorhandener Mauern ist die Anlage nicht
oder nur schwierig fir einen Schlepper zugang-
lich.

c) Fehlender Wegeanschluf} in nicht flurbereinigtem
Gelande

d) UngleichméaBige Planierung mit partiellen Stei-
gungen oberhalb der Direktzugfahigkeit

e) Die direktzugfihige Rebflache des Betriebs ist im
Hinblick auf die Anschaffung eines Direktzugme-
chanisierungssystems zu klein.

Zum Uberwiegenden Teil sind diese Flachen auch heute
noch mit der klassischen Moselpfahlerziehung bei Gas-
senbreiten zwischen 1,1 und 1,4 m bestockt. In der Regel
beschrankt sich der Einsatz von seilzuggestiitzten Gera-
ten auf einen Grubber bzw. Pflug. In wenigen Fallen sind
Anbaugerate wie Herbizidspritze, Dingerstreuer oder ein
SOLO-Sprahgerat aufgebaut bzw. wird ein Seilzug-
hécksler genutzt.

Teilweise sind diese Flachen auch mit Drahtrahmenanla-
gen bestockt. Die Erstellung und Bewirtschaftung ist
sowohi aus pflanzenbaulicher Sicht wie aus arbeitstech-
nischer Sicht haufig nicht optimal (Siehe Kap.
1.4.2.2.1.2). Die Gassen sind mit zumeist 1,2 bis 1,5 m
Breite relativ eng und orientieren sich an der Arbeits-
breite des Seilzuggrubbers bzw. -pflugs. Mit regionalen
Schwerpunkten gibt es wenige Betriebe, die bei Beibe-
haitung des vorhandenen Seilzugmechanisierungssy-
stems Anlagen mit deutlich breiteren Gassen angelegt
haben.



Der Einsatz von seilzuggestitzten Geraten ist zwar nicht
auf einen bestimmten Steigungsbereich begrenzt, den-
noch erscheint es gerechtfertigt, Seilzuglagen ,normaler”
Steigung von extrem steilen Seilzuglagen abzugrenzen:

1.3.1.3 Seilzugsteilstlagen lber 60 % Steigung

Liegt die Steigung einer Seilzugparzelle oberhalb ca. 60
- 65 % Steigung, nimmt der Arbeitsaufwand und die phy-
sische Belastung der Arbeitskrafte stark zu. Dies gilt fir
alle Arbeiten in unterschiedlich ausgepragtem MaR.

Drahtrahmenanlagen sind in diesem Steigungsbereich
kaum noch anzutreffen. Die Mdglichkeit des Quergehens
gewinnt fir die Arbeitskrafte stark an Bedeutung. So
Ubersteigt z.B. die korperliche Belastung bei einer
Schlauchspritzung in Drahtrahmenanlagen bei dieser
Steigung die Grenze des Zumutbaren. Die Stockarbeiten
werden in vielen Betrieben von alteren, zumeist weibli-
chen Arbeitskraften durchgefiihrt, so daf3 auch mit Riick-
sicht auf die Arbeitskréafte allein aus diesem Grund viele
Betriebsleiter auf die Anlage von Drahtrahmenanlagen in
diesem Steigungsbereich verzichten.

1.3.1.4 Unerschlossene Seilzuglagen

im Gebietsdurchschnitt sind derzeit 19 % der Flachen
noch nicht flurbereinigt. Zum erheblichen Teil handelt es
sich dabei um sehr steile Lagen, bei denen eine konven-
tioneille Flurbereinigung aufgrund der topographischen
und geologischen Gegebenheiten entweder nicht durch-
fihrbar ist oder im Hinblick auf die Kosten das vertretba-
re MaR ubersteigt.

Der lberwiegende Teil der Parzellen, die zumeist, aber
nicht immer sehr steil sind, hat keinen Wegeanschliuf3.
Auch heute werden hier z.T. noch tragbare Motorseilwin-
den eingesetzt. Ansonsten wird das Seil der Schiepper-
seilwinde von einem Weg durch andere Parzellen, z.T.
mit Umlenkrollen, in die zu bearbeitende Parzelle gefuhrt.
Oft ist dabei noch eine dritte Person fur das Umlegen des
Seils und als Vermittler zwischen dem Schlepperfahrer
und der Arbeitskraft auf dem Arbeitsgerat erforderlich.

Bei einem erheblichen Teil dieser Flachen wird auf den
Einsatz eines Seilzugmechanisierungssystems ganz
verzichtet, da sich der Einsatz als zu schwierig und
aufwendig gestaltet. Die friiher tbliche Handhacke wurde
weitgehend durch die Herbizidspritze verdréngt. Da auch
das Abdecken mit organischem Material oft an dem
Transportproblem scheitert, bestehen bei einem unsach-
gemalen Einsatz von Herbiziden &kologische Bedenken
bzw. Gefahren fur die Bodenfruchtbarkeit.

Die Parzellen sind zumeist sehr klein und oft unregelma-
Rig geformt. In vielen Failen haben die Winzer aber zwi-
schenzeitlich durch Pacht, Tausch oder Kauf mehrere
beieinanderliegende Einzelparzellen zu gréReren Bewirt-
schaftungseinheiten zusammengefuhrt. Mit wenigen
Ausnahmen sind diese Flachen mit der klassischen Mo-
selpfahlerziehung bestockt. Relativ haufig findet man
auch Anlagen, die von dieser Erziehungsform auf Verti-
koerziehung umgestelit wurden. Die Voraussetzungen fir
eine erfolgreiche Bewirtschaftung mit diesem Erzie-
hungssystem sind dabei allerdings meist nicht gegeben.
Drahtrahmenanlagen sind nur sehr selten anzutreffen;
wenn ja, sind sie zumeist mangelhaft angelegt und be-
wirtschaftet.

Der Arbeitsaufwand liegt in der Regel ca. 400 - 600
Stunden hoher, als dies in flurbereinigten Seilzuglagen
vergleichbarer Steigung der Fall ist.

Dort, wo diese Flachen in den letzten 20 Jahren durch
Schienenbahnen erschlossen wurden, gestalten sich die
vielgestaltigen Transportarbeiten wesentlich einfacher
und weniger zeitaufwendig. In der Summe kénnen da-
durch, in Abh&ngigkeit von der Streckenldnge bzw. den
zu erledigenden Transportarbeiten, ca. 150 - 400 Stun-
den/ha, eingespart werden. Aus bodenkundlicher und
6kologischer Sicht ist zu begriiRen, dal die Verfugbarkeit
dieses Transportsystems die Bereitschaft zur Bodenab-
deckung und damit zu einer umweltgerechteren Bewirt-
schaftung férdert.

1.3.1.5 Terrassenlagen

Insbesondere an der Untermosel findet sich ein nen-
nenswerter Anteil von Terrassenlagen. Dabei handelt es
sich in der Regel um sehr hochwertige Standorte von
landschaftspragenden und hohem kulturellen Wert. Ein
grofller Teil dieser Terrassen konnte zwischenzeitlich mit
Schienenbahnen erschiossen werden. Der Einsatz von
Seilzugmechanisierungssystemen scheidet aus.

Traditionell wurden diese Standorte in der Vergangenheit
mit Einzelpfahlanlagen bestockt. In jlingster Zeit werden
von einzelnen Betrieben diese Standorte mit Drahtrah-
menanlagen in Querzeilung bestockt.

1.3.2 Rebflachenstruktur und -entwickiung

In der Bodennutzungserhebung 1995 wurden im Anbau-
gebiet Mosel-Saar-Ruwer 11.734 ha RF erfalit
(Abbildung 10). Dies bedeutet gegenliber 1987 einen
Riickgang um rund 800 ha (- 6,5 %). Dabei ist festzu-
stellen, dal dieser Rickgang Uberwiegend in dem Zeit-
raum zwischen 1991 und 1995 stattfand.
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Abbildung 10: Entwickiung der bestockten RF gegliedert
nach Landkreisen

Ein Vergleich der Entwicklung auf Kreisebene zeigt Un-
terschiede zwischen den verschiedenen regionalen Be-
reichen des Anbaugebiets. Im Landkreis Cochem-Zell
(Untermosel) erfuhr die RF mit 8,3 % den starksten
Rickgang. Dafur sind mehrere Griinde verantwortlich:

e Der Uberproportional hohe Anteil extrem steiler oder
terrassierter Standorte

e Ein héherer Anteil noch nicht flurbereinigter Rebfla-
chen (34 % i. Vgl. zum Gebietsdurchschnitt von 19
%)

e Besonders ungiinstige Betriebsstrukturen

Es kann davon ausgegangen werden, dafl der Rickgang
der RF in diesem Bereich vorwiegend die nicht bereinig-
ten Steil- und Steilstiagen betrifft.



Im Landkreis Bernkastel-Wittlich war der Rickgang mit
6,0 % am geringsten.

Die Rebflachen im Gebiet zeichnen sich durch einen
hohen Anteil an Steil- und Steilstlagen aus. Abbildung 11
und Abbildung 12 zeigen die absolute bzw. prozentuale
Aufgliederung der Rebfldche in den Landkreisen des
Anbaugebiets gegliedert nach der Hangneigung.
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Abbildung 11: Regionale Aufgliederung der Rebfliche
nach Hangneigung fiir 1994 [ha]'
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Abbildung 12: Regionale Aufgliederung der Rebfliche
nach Hangneigung fiir 1994 [%]

Nach Abbildung 12 sind die Halfte aller Rebflachen defi-
nitionsgemafl als Steillagen (> 30 % Hangneigung) zu
bezeichnen. Aber nur 9,8 % gehdren in die Kategorie der
extremen Steillagen (> 60 % Hangneigung). Legt man die
dargelegten Bewertungskriterien fir direktzugfahige bzw.
potentiell direktzugféhige Lagen zugrunde, so sind aus
Sicht der Hangneigung, ungeachtet der vorhandenen
WegeerschlieRung, bei Einsatz geeigneter Mechanisie-
rungsverfahren 90,2 % dieser Gruppe (bis 60 % Hang-
neigung) zuzuordnen.

Die sich aus Abbildung 11 ergebende Gesamtrebflache
liegt mit 13207 ha deutlich Gber der fir 1995 mit 11734
ha ausgewiesenen bestockten Rebflache aus der Bo-
dennutzungserhebung (Abbildung 10). Bei der Differenz
dirfte es sich zum Teil um zwischenzeitlich stillgelegte
Flachen handeln, bei denen das Anbaurecht erloschen
ist. Daruiberhinaus ergibt sich die Differenz aus derzeiti-
gen Rebbrachen, fur die noch ein Wiederbepflanzungs-
recht besteht. Dabei ist davon auszugehen, dafy die
Rebbrachen einen berproportional hohen Anteil an
Steilstlagen umfassen, so daR bei der bestockten Reb-

' Quelle: Datenmaterial der Landeskulturverwaltung
? Quelle: Datenmaterial der Landeskulturverwaltung

flache der Anteil steilster Lagen geringer sein diirfte als
bei der gesamten Rebflache.

Insgesamt 1403t sich feststellen, daf} der Anteil direktzug-
fahiger Hanglagen im Gebiet wesentlich héher ist, als
dies im derzeit im Direktzug bewirtschafteten Fliachen-
anteit zum Ausdruck kommt.

1994 waren mit 10.155 ha 74,5 % der RF flurbereinigt.
Auf 6,6 % der Flache wurde eine Bereinigung aus ver-
schiedenen Griinden als nicht vertretbar erachtet. Fir
2570 ha (= 18,7 %) wird der Bedarf fur eine Erstbereini-
gung gesehen3.

1.3.3 Anbautechnik

Bei den Erziehungssystemen ist an Mosel-Saar-Ruwer
der Anteil der Pfahlanlagen deutlich hoher als in den
beiden, hinsichtlich der Standortgegebenheiten ver-
Anbaugebieten

gleichbaren,
(Abbildung 13).
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Abbildung 13: Erziehungsformen an Mosel-Saar-Ruwer
im Vergleich zu anderen Anbaugebieten (Gesamt-RF)*

Das gilt in besonderem MaR fir die groeren Betriebe
Uber 5 ha RF. Der Anteil der Drahtrahmenanlagen ist
deutlich geringer, als der Anteil der direktzugfahigen
Flache, was auch bei einer Fahrt durch das Anbaugebiet
unschwer zu erkennen ist.
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Abbildung 14: Erziehungsformen an Mosel-Saar-
Ruwer im Vergleich zu anderen Anbaugebieten
(Flachen in Betrieben iiber 5 ha RF)5

Bei den Drahtanlagen im Gebiet handelt es sich zu ei-
nem nicht unerheblichen Teil um sogenannte ,Zweidraht-
Anlagen”, bei denen lediglich 2 Biegdrahte, aber keine
Heftdrahte angebracht sind. Ein grofer Teil der ,echten®
Drahtrahmenantagen ist zudem wenig zweckmaRig er-

3 Quelle: Adams, K.: Bodenordnung in Weinbaugebieten mit
Steillagen; Die Winzer Zeitung, 6/1996

* Quelle: Weinbaubetriebserhebung 1989/30
® Quelle: Weinbaubetriebserhebung 1989/90



stellt, unsachgemifl bewirtschaftet und/oder weist im
Hinblick auf eine Direktzugmechanisierung eine zu enge
Gassenbreite auf (Siehe Kap.1.4.2.2.1.2).

1.3.4 Standortspezifische Besonderheiten des
Steillagenweinbaus

Fir eine aus okonomischer Sicht erfolgreiche Bewirt-
schaftung von Steillagen ist nicht nur eine maoglichst
weitgehende Senkung der Produktionskosten erforder-
lich. Insbesondere dann, wenn alternativ weniger
schwierig zu bewirtschaftende Rebflachen in ausrei-
chendem MaR verfligbar sind, ist die Bewirtschaftung
der Steillagen nur dann attraktiv, wenn dort hochwer-
tige und unverwechselbare Weine produziert werden,
die sich auf anderen Standorten nicht erzeugen las-
sen. Es ist unumstritten, dal viele Steillagen an Mosel,
Mittelrhein und Ahr das Potential dazu haben. An die
Anbautechnik ist daher die zwingende Forderung zu
richten, dal sie die Erzeugung derartiger Weine ermég-
licht.

Im Hinblick auf eine unter pflanzenbaulichen Gesichts-
punkten optimale Anbautechnik ergeben sich fur Steilla-
gen eine Reihe standortspezifischer Besonderheiten, die
nicht unbeachtet bleiben durfen.

1.3.4.1 Klimatische Bedingungen

Mit Ausnahme extrem trockener Jahre sind in der Regel
Lichtgenu® und Wéarme an der nérdlichen Klimagrenze
des Weinbaus diejenigen Faktoren, die die assimilatori-
sche Leistungsfahigkeit der Rebe am stérksten begren-
zen. Standortwahl und Rebenerziehung missen daher
das vorrangige Ziel haben, hinsichtlich dieser beiden
Wachstumsfaktoren fir optimale Bedingungen zu sorgen.

Nicht ohne Grund genielen Steillagen mit stdlich orien-
tierter Hangrichtung daher eine besondere Wertschat-
zung.
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Abbildung 15: Jahrlicher Strahlungsgenufl unterschied-
lich geneigter und ausgerichteter Hanglagen im Ver-
gleich zur ebenen Fliche (= 100 %)’

Abbildung 15 macht deutlich, dafl hinsichtlich des Strah-
lungsgenusses nur Hange sudlicher Exposition eine
Uberlegenheit gegenliber der ebenen Flache aufweisen.
Ein Ost- oder Westhang weist keine Vorteile auf. Ist er
starker geneigt, ist er sogar ungtinstiger zu bewerten als
eine ebene Flache. In sehr viel ausgepragterem Maf} gilt
dies allerdings fur alie Hange mit nordlicher Exposition.

Dabei ist jedoch festzustellen, dall der Strahlungsgenuly
nicht allein die weinbauliche Gite eines Standortes aus-
macht. Grundsatzlich weisen Hanglagen eine geringere
Frostgefahrdung als ebene Flachen auf. Da sich keine

' Quelle: Vogt/Gotz; Der Weinbau, Ulmer Verlag 1986

Kaltluft sammeln kann, setzt die Erwdrmung am Vormit-
tag und damit auch die Assimilation friher ein. Der Infek-
tionsdruck fur pilzlicher Erkrankungen ist in Hanglagen in
der Regel geringer als in ebenen Lagen, da der nachtli-
che Anstieg der rel. LF meist geringer ausfallt. Bei gege-
bener Blattnasse erfolgt das Abtrocknen schneller.

Dessen ungeachtet werden jedoch in Anbetracht ausrei-
chender Flachenverfligbarkeit insbesondere diejenigen
Hanglagen zuklnftig zur Disposition stehen, die keine
stidlich orientierte Exposition aufweisen.

Auf den ersten Blick erscheint es Gberraschend, daf in
der Vergangenheit soiche Hanglagen (berhaupt be-
pflanzt wurden. thre Anlage resultiert aus der begrenzten
Verfugbarkeit guter Lagen bei gleichzeitigen wirtschaftii-
chen Anreizen zur Ausdehnung der Rebflachen in den
60er und 70er Jahren. Historisch betrachtet, dienten bei
den auf weitgehende Selbstversorgung ausgerichteten
Gemischtbetrieben, die bis in die Zeit vor dem zweiten
Weltkrieg die typische Betriebsform bildeten, leicht han-
gige und ebene Flachen vorwiegend zur Nahrungsmittel-
produktion, so dalk die steileren Hange mangels ander-
weitiger sinnvoller Verwendungsmaglichkeiten mit Reben
bepflanzt wurden.

In jedem Fall kann die weitverbreitete Ansicht , steile
Lage = gute Lage“ in dieser Absolutheit nicht geteiit
werden.

1.3.4.2 Geologie und Topographie

Je steiler eine Rebflache ist, desto gréfler wird der Un-
terschied zwischen der Katasterfidiche und der Bo-
denoberflache. So ist z.B. bei 60 % Hangneigung die
Bodenoberflache um 17 % gréRer als die Katasterflache.
Daraus ergibt sich hinsichtlich des Wasserhaushalts ein
Nachteil gegenliber der ebenen Flache. Wéhrend lber
die Niederschlagsmenge, die auf eine Rebfliche nieder-
geht, die Katasterfliche entscheidet, ist fir die Eva-
potranspiration des Bodens dieser Flache die Grofle der
Bodenoberflache entscheidend. Das Problem wird auf
stdlich orientierten Hangen durch die intensivere Beson-
nung und Erwarmung des Bodens noch verscharft. Von
Ausnahmen abgesehen, ist auch der Feinerdeanteil der
B&den in Steillagen geringer als in leicht hangigen oder
ebenen Flachen, woraus sich eine verminderte Wasser-
haltekraft ergibt.

Teilweise werden diese Nachteile durch eine gute und
tiefe Durchwurzelbarkeit der Béden kompensiert. Beson-
ders problematisch sind die Standorte, wo aufgrund hoch
anstehenden kompakten Gesteins diese tiefe Durchwur-
zelbarkeit nicht gegeben ist.

Es wird jedoch deutlich, dall der Faktor Wasser in
Steillagen  haufiger als  assimilationsbegrenzender
Wachstumsfaktor anzusehen ist, als dies in weniger
geneigten Flachen der Fall ist. Einer wassersparenden
Bodenpflege und Anbautechnik kommt daher im Steilla-
genweinbau besondere Bedeutung zu.

1.4 Ursachen fiir die unbefriedigende Ein-
kommenssituation

1.4.1 Bruttoleistung (Erlose)

1.44.1 Preise

Die Klagen Gber unbefriedigende Erlése bei Fallwein-
und Traubenvermarktung haben nach dem massiven
Preiseinbruch infolge der beiden grofien Ernten 1982 und
1983 nicht mehr aufgehort. Eine Ausnahme bildeten
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zeitweise die Preise fir Weine aus den Grof3lagen Pie-
sporter Michelsberg und Zeller Schwarze Katz. Die
Preisentwicklung fir Moste und Fallwein bzw. Trauben in
diesem Zeitraum macht die Klagen verstandlich. Die
Preise unterlagen erheblichen Schwankungen, langfristig
betrachtet waren sie aber in den vergangenen 15 Jahren
nicht héher als in den 70er und 60er Jahren, was in Be-
zug auf die Kaufkraft einem erheblichen realen Verlust
entspricht.

Noch in der ersten Hélfte der 60er Jahre lagen die Aus-
hiltsibhne im Weinbau an der Mosel um 1,- DM/h. Fir
heimische Aushilfskrdfte werden heute um 10,- DM/h
gezahlt. Die Kosten fiir einen Standardschlepper mit
Seilwinde haben sich in etwa verflinffacht, wobei dies
allerdings mit einer gro3en technischen Weiterentwick-
lung, Leistungs- und Komfortverbesserung verbunden ist.

Mit Ausnahme einiger weniger Steillagen mit besonde-
rem Bekanntheitsgrad, erzielen Fallweine der Rebsorte
Riesling in den letzten
Jahren im Vergleich
zu Weinen der Reb- 5
sorte Mdiler-Thurgau
keine hoheren oder
nur unbedeutend
héhere Preise. Der
nebenstehende Aus-
schnitt der Marktbe-

MOSEL-SAAR-
RUWER

Bereich Zell

Die Fafiweinumsitze sind sehr
gering. Fiir Riesling besteht zZ.
fast kein Interesse. Die Preise
haben nachgegeben.

richterstattung der [yser ObA 140, 95er QbA Rsig
Zeitschrift DER |150.95¢er Zeller Schwarze Katz
DEUTSCHE = WEIN- |55,

BAU im Juni 1996

beleuchtet beispielhaft und stellvertretend fir die zurtck-
liegenden Jahre die Situation.

Bei der Traubenvermarktung ist die Situation vergleich-
bar. Da die Moselland eG mit den Handelskellereien
sowoh! im inlandischen LEH wie auch im Export in einem
harten Wettbewerb steht, bilden die Fallweinpreise auch
einen Mafistab fir die Traubenauszahlungspreise.

Differenzierter sieht die Situation auf dem Gebiet der
Direktvermarktung von Flaschenweinen aus. Ein relativ
kleiner Teil der Betriebe ist in der Lage, hohe und ko-
stendeckende Preise zu erzielen, wahrend ein sehr viel
héherer Anteil an Betrieben auf einem Preisniveau agiert,
das in ahnlicher GréRenordnung wie bei den sehr viel
kostenglinstiger produzierenden Winzern in Direktzugge-
bieten liegt.

Das enorme Renomee, das Moselweine aus Spitzenbe-
trieben im In- und insbesondere im Ausland genieflen
und das sich auch in entsprechenden Preisen z.B. bei
Versteigerungen niederschiagt, steht in krassem Wider-
spruch zu den Flaschenweinpreisen, die von der Mehr-
zahl der Winzer erzielt wird und den Preisen fir Mosel-
weine im LEH. Diese Situation wurde in jlngster Zeit
auch als ,Mosel-Paradoxon" bezeichnet.

1.4.1.2 Emtemengen

Steillagen werden gemeinhin als Standorte mit geringem
Ertragspotential eingestuft. Die Statistik der Ernteergeb-
nisse fir Mosel-Saar-Ruwer im Vergleich zu anderen
Regionen vermittelt indes eine anderes Bild (Abbiidung
16). Im Vergleich zu allen anderen rheinland-pfaizischen
Anbaugebieten weist Mosel-Saar-Ruwer die hochsten
Ertrage bei weiflen Sorten auf. Mit 118,4 hi/ha im Schnitt
der Jahre 1980 bis 1994 liegen die Ertrage knapp Uber
denen der Pfalz (117,6 hl) und deutlich Gber denen der
anderen Anbaugebiete.

NN
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Abbildung 16: Mostertrdge (WeiBmost) rheinland-
pfilzischer Anbaugebiete von 1980 bis 19941

Auch wenn man den Bereich Obermosel mit den ertrag-
reichen Elblingstandorten ausklammert, verandert sich
die Situation nicht wesentlich. Der grofite Bereich, der
Bereich Bernkastel, liegt im Mittel der Jahre mit 1181
hiha fast auf der Hohe des Gebietsdurchschnitts und der
Bereich Zell liegt mit 115, 3 nur unwesentlich darunter.
Lediglich der relativ kleine Bereich Saar-Ruwer liegt mit
102,2 hi/ha auf einem deutlich niedrigeren Niveau. Die in
Bezug auf Standorte und Rebsorten (Uberwiegend Ries-
ling) am ehesten vergleichbaren Anbaugebiete Mit-
telrhein und Ahr weisen mit 84,7 bzw 76,6 hl/ha viel nied-
rigere Ertrage auf. :

Auch wenn man unterstellt, daf die Produktion an Mosel-
Saar-Ruwer stérker als in den anderen Anbaugebieten
ertragsorientiert war, a3t dies nur den Schiufl zu, dal}
ein grofBer Teil der Steillagen Uber ein betrachtliches
Ertragspotential verfugt. Anders lassen sich die Daten fir
die Bereiche Zell und Bernkastel nicht erkldren. Die Er-
gebnisse sind im Vergleich zu den grofien rheinland-
pfélzischen Direktzuggebieten um so bemerkenswerter,
als die gemeinhin als vergleichsweise ertragsschwach
geltende Sorte Riesling an der Mittel- und Untermosel
einen hoéheren Flachenanteil einnimmt als in der Pfalz,
Rheinhessen oder an der Nahe.

Das, von Ausnahmen abgesehen, recht hohe Ertrags-
potential vieler Hanglagen an der Mosel ist fur die Frage,
welche Erziehungssysteme und Gassenbreiten im Hin-
blick auf die generative Leistung befriedigende Ergebnis-
se zu erbringen vermdgen, von grofler Bedeutung.

1.4.2 Produktionskosten

1.4.2.1 Produktionskosten im Vergleich zu Direkt-
zugstandorten

In der Literatur sind sehr unterschiedliche Angaben hin-
sichtlich der Vollkosten der weinbaulichen Produktion zu
finden. Die Betrage schwanken zwischen ca. 13.000,- bis
20.000,- DM fir Direktzuglagen und ca. 22.000,- bis
35.000,- fur nicht direktzugfahige Steillagen.

Die Hohe dieser Kosten hangt wesentlich vom Lohnan-
satz fur die geleistete Arbeit ab. Fir Aushilfs-Akh kann
derzeit mit ca. 10,- DM/h, fur Familien-Akh mt ca. 20.-
DM/h und fur fest angestellte Lohnarbeitskrafte mit ca.
35,- DM/h kalkuliert werden. Da die Aufgliederung der
geleisteten Arbeit auf die vorgenannten Gruppen sich
insbesondere in Abhangigkeit von der GréRe und Ver-

' Quelle: Deutsches Weinbaujahrbuch; Ausgaben 1982 bis 1996



marktungstruktur der Betriebe sehr unterschiedlich dar-
stellt, ergeben sich allein aus diesem Grund groBe Un-
terschiede.

Die Lohnansatze fir die Familien-Ak sowie die Zinsko-
sten stellen Gewinnanteile dar. Fir einen realistischen
Vergleich auf Basis der .tatsadchlichen Vollkosten* der
weinbaulichen Produktion muR demnach von den Voltko-
sten dieser Gewinnanteil abgezogen werden. Die Hohe
des Gewinnanteils hangt in erster Linie davon ab, inwie-
weit die anfallenden Arbeiten von Familien-Ak oder
Fremd-Ak durchgefihrt werden.

Hinsichtlich dieser tatsachlich anfallenden Volikosten pro
ha kann ein kleiner Steillagenbetrieb, der arbeitsintensiv
und mit geringem Maschineneinsatz ausschlieflich mit
Familien-Ak Seilzuglagen bewirtschaftet, giinstiger ab-
schneiden als ein groler Lohnarbeitsbetriecb mit hohem
Mechanisierungsgrad. Die eigentliche Benachteiligung
des erstgenannten Betriebs ergibt sich in dieser Situation
dadurch, dall er nur einen Bruchteil der Fliache des
zweiten Betriebs bewirtschaften kann.

1.4.2.2 Bewirtschaftungsmangel und Mechanisie-
rungsdefizite der derzeitigen Anbautechnik

Als Hauptgrund fir die im Vergleich zum rheinhessischen
oder pfélzischen Direktzugweinbau erheblich héheren
Produktionskosten in den Steillagengebieten wird in der
Regel die Unmdglichkeit des Einsatzes von Direktzug-
mechanisierungssystemen in den meisten Flachen ge-
nannt. Diese Benachteiligung wird weithin als zwangs-
laufig und unveranderlich betrachtet, woraus sich wie-
derum der weitverbreitete Riickzug aus dem Steillagen-
weinbau erklaren 14R¢t.

Dabei wird jedoch iibersehen, dal insbesondere an
Mosel-Saar-Ruwer weit verbreitet noch ein grofles unge-
nutztes, die Direktzugmechanisierung nicht zwingend
voraussetzendes Rationalisierungspotential vorhanden
ist.

Diese Behauptung stitzt sich auf die Beobachtung viel-
faltiger, teilweise eklatanter anbautechnischer Méngel
und Fehler, die zur Folge haben, daR viele Betriebe fiir
die Bewirtschaftung ihrer Rebflichen weitaus mehr Zeit
benétigen, als dies bei einer sachgerechteren Bewirt-
schaftung der Fall ist.

1.4.2.2.1 Rebenerziehung und Stockarbeiten

1.42.2.1.1 Moselpfahlerziehung

Mosel-Saar-Ruwer weist im Vergleich zu den Steillagen-
gebieten Mittelrhein und Ahr einen sehr hohen Anteil von
Pfahlanlagen auf (Siehe Kapitel 1.3.2). Die Moselpfahler-
ziehung ist in leichter Variation seit Jahrhunderten das
gebietstypische Erziehungssystem und dominiert in den
Seilzuglagen eindeutig.

Die Mdglichkeit des Quergehens wird von der Mehrheit
der Winzerschaft als entscheidender Grund betrachtet,
weshalb bis heute die Pfahlerziehung in steilen Lagen
nicht durch Drahtrahmensysteme verdréangt worden ist
und daran weiterhin festgehalten wird. Dabei ist jedoch
auffallend, daf in anderen Steillagenregionen Deutsch-
lands diesem Argument weit weniger Bedeutung zuge-
messen wird. Dort stellen Drahtrahmenvarianten auch im
Steillagenbereich das bevorzugte Erziehungssystem dar.
Es stellt sich somit die wichtige Frage, ob die M&glichkeit,
quer zum Hang gehen zu kdnnen, einen objektiven Be-

wirtschaftungsvorteil darstellt oder ob diese Forderung
mehr emotionaler Natur ist und ihren Ursprung in einem
traditionsbehaftetem und Veranderungen widerstreben-
dem Denken hat.

Ein grofler Anteil der Pfahlanlagen an Mosel-Saar-Ruwer
befindet sich auf direktzugfahigem Geldnde bzw. auf
potentiell direktzugfahigem Geldnde. Bei letzterem han-
delt es sich um Flachen, die durch Baumalinahmen
(Planierungen von Mulden oder Kuppen, Erstellung von
Vorgewendemdglichkeiten usw.) direktzugféhig gemacht
werden kdnnten. Es erscheint schwer verstandlich, daf
auch in jungster Vergangenheit nach Flurbereinigungs-
verfahren auch in direktzugfahigem Gelande in grolem
Umfang Pfahlanlagen neu erstelit wurden. Neben ande-
ren Nachteilen wurde damit die Méglichkeit zur Nutzung
moderner Mechanisierungsyssteme {Ur einen Zeitraum
von mindestens 25 Jahren vergeben.

Bei der Moselpfahlerziehung handelt es sich um eine
Erziehungsform, die systemimmanent einen hohen Auf-
wand an manuellen Stockarbeiten erfordert und die An-
wendung zahlreicher Mechanisierungsverfahren nicht
zulaft. In direktzugfahigem Gelédnde scheitert der Einsatz
des Schleppers in der Regel an den zu engen Gassen-
breiten. Auch fir den Fall, daf} die Gassenbreite wesent-
lich vergroflert wirde, sind viele Gerate dennoch nicht
einsetzbar. Dazu zdhlen Laubschneider, Laubhefter,
Vorschneidemaschine oder Vollernter. Der Einsatz ande-
rer Gerate ist nur unter erschwerten bzw. unglinstigen
Bedingungen mdglich. Dem Einsatz von Unterstockpfle-
gegeraten stehen die vielen tief angeordneten und weit
in die Gasse ragenden Triebe im Weg. Beim Einsatz von
Sprithgeraten kommt es aufgrund des Fehlens einer
durchgehenden Laubwand zu hohen Abtriftveriusten.
Diese Einschrankungen gelten im wesentlichen auch fir
seilzuggestitzte Mechanisierungsverfahren wie z.B. das
SMS.

Die manuell zu erledigenden Stockarbeiten sind mit ei-
nem extrem hohen Arbeitsaufwand verbunden. Dabei
ergeben sich jedoch von Betrieb zu Betrieb betrachtliche
Unterschiede. Die Unterschiede sind nicht nur von der
Stockzahl/ha und der Topographie des Gelandes, son-
dern auch stark personenabhangig. So ist die Intensitat
des Ausgeizens wie auch die ,Exaktheit* der Erledigung
der anderen Arbeitsgange sehr unterschiedlich.

Bei den Stockarbeiten ergibt sich im Vergleich zum gut
mechanisierbaren, praxisiiblich und korrekt bewirtschaf-
teten Drahtrahmen ein um ca. das Dreifache hoherer
Arbeitsaufwand (Tabelle 3). Aber auch dann, wenn beim
Drahtrahmen kein Schmalspurschlepper zum Einsatz
kommt, ist bei vollstdndig manueller, sachgerechter Be-
wirtschaftung noch eine hohe Ersparnis moglich.

Unabhangig von der arbeitswirtschaftlichen Problematik

weist die Pfahlerziehung auch einige pflanzenbauliche

Besonderheiten auf. Sie mufl den ertragsorientierten

Erziehungssystemen zugeordnet werden, bei denen in

der Rege! eine Ausschépfung des standort- und jahr-

gangsabhangigen Mostgewichtspotentials nicht moglich
ist:

» Die vergleichsweise geringen Standraume in Verbin-
dung mit 2 Bogreben/Stock fdhren zu einer hohen
Anschnittniveau (Auge/m?). Bei einem durchschnittli-
chen Standraum von ca. 1,6 m*Stock und 2 Bogre-
ben mit durchschnittlich ca. 10-13 Augen pro Bogrebe
wird in der Praxis zumeist ein hohes Anschnittniveau
von ca. 12 bis 15 Augen/m? erreicht.
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e Mit Ausnahme der als Fruchtruten dienenden aufge-
hefteten 3 - 5 Triebe werden alle anderen Triebe rela-
tiv frihzeitig unmittelbar vor oder wéhrend der Bliite
gekappt. Dies hat aufgrund der Optimierung des Bli-
teverlaufs insbesondere bei der bliteempfindlichen
Sorte Riesling einen deutlichen ertragssteigernden
Effekt

e Das Einkirzen der Mehrzahi der Triebe in Verbindung
mit einem in der Praxis Ublichen Ausgeizen des Ziel-
holzes fihrt in der Regel zu einem suboptimalen
Blatt/Frucht-Verhalinis. Eine Vielzahl von Untersu-
chungen beweist, dal’ dadurch die Ausschépfung des
standort- und jahrgangsabhdngigen Mostgewichts-
potentials unmdglich gemacht wird. Unter qualitativen
und pflanzenbaulichen Aspekten ist diese Vorge-
hensweise nur auf sehr trockenen und extrem er-
tragsschwachen Standorten akzeptabel.

Tabelle 3: Arbeitsaufwand fiir manuelle Stockarbeiten
bei Moselpfahlerziehung im Vergleich zum Drahtrahmen
[Akh/ha]

"""" | Drahtrahmen | Moselpfahl-
- |-inmanueller |  anlage
| Bewirt- 1 (14 x1,2m)
chaftung bt
Reb- 80 - 110 80 -110 100 - 130
schnitt
Biegen 35-50 35-50 80 - 100
Laubar- 35-55 70-90 280 - 450
beiten (manuell mit | (manuell mit
bewegl. Heft- | bewegl. Heft-
drahten; drdhten; Aus-
mech. Aus- brechen und
brechenund @ Laubschnitt
. Laubschnitty | manuell) v
Summe | 150-210 185-250 | 460-680 .

i

14.2.2.1.2 Drahtrahmensysteme

Der Anteil an Drahtanlagen wurde insbesondere von den
groReren Haupterwerbsbetrieben in den letzten 20 Jah-
ren deutlich gesteigert. Dabei ergeben sich jedoch so-
wohl betrachtliche regionale Unterschiede innerhalb des
Gebiets wie auch von Betrieb zu Betrieb. Hierbei sind
einige Tendenzen zu beobachten:

Insbesondere in Gemeinden, die fraditionell aufgrund
ihrer hervorragenden Lagen einen hohen Bekanntheits-
grad genielRen und in den zurlckliegenden Jahrzehnten
meist auch hdhere Erldse fur die produzierten Weine
erzielten, hatten es Neuerungen besonders schwer, Fu}
zu fassen. Dort sind Drahtrahmenaniagen auch in direkt-
zugfahigem Geldnde bis heute nur relativ schwach ver-
treten. In anderen Gemeinden mit geringerem Bekannt-
heitsgrad haben fortschrittliche und kostenglnstige Pro-
duktionssysteme frither und starker Full gefaflt. Dafir
kénnen zwei Grinde aufgefuhrt werden:

e In Gemeinden mit besonders hochwertigen und be-
kannten Weinbergslagen ist die mittlere Betriebsgro-
Re geringer.

¢ Zufriedenstellende Eridse kénnen Uberlegungen zur
Kostensenkung blockieren bzw. bremsen.

Wahrend die Drahtrahmenaniagen in den typischen Di-
rektzuggebieten von Rheinland-Pfalz ein vergleichsweise
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homogenes Bild bieten, weisen die Drahtrahmenaniagen
an Mosel-Saar-Ruwer hinsichtlich Gassenbreite, Bogre-
benzahl und -anordnung, der Gestaltung der Unterstiit-
zungsvorrichtung und der Laubwandstruktur eine kaum
Uberschaubare Vielfalt auf. Dies deutet darauf hin, daR
sich die Winzer beziglich der optimalen Gestaltung und
Bewirtschaftung nicht sicher sind. Oft sind sogar inner-
halb eines Betriebs hinsichtlich der genannten Kriterien
die unterschiedlichsten Variationen anzutreffen. Dadurch
wird die optimale Anpassung der Mechanisierung an die
Anlagen erheblich erschwert.

im Vergleich zu anderen Anbaugebieten muB festgestelit
werden, dal Erstellung und Bewirtschaftung des Uber-
wiegenden Teils der Drahtanlagen meist eklatante Man-
gel aufweisen, die hinsichtlich des Arbeitszeitbedarfs
und/oder der Traubenqualitat einschneidende Konse-
quenzen haben:

Zu geringe Gassenbreiten:

Ein groBer Teil der Drahtrahmenaniagen weist im Hin-
blick auf die einsetzbaren Mechanisierungssysteme so
enge Gassenbreiten auf, dal dadurch der Einsatz dieser
Systeme unmdéglich gemacht wird oder nur unter er-
schwerten Bedingungen erfolgen kann. Viele Betriebe
haben sich im Zuge der Ausweitung der Fiadchen in den
letzten 10 Jahren ein Direktzugmechanisierungssystem
zugelegt, stehen aber zwischenzeitlich vor dem Dilemma,
dies in einem Teil der Flache aufgrund zu enger Gassen
nicht einsetzen zu kénnen. Gerade bei einer Dauerkultur
ist es auferordentlich wichtig, bei der Erstellung von
Anlagen nicht nur das momentan vorhandene, sondern
auch zukunftig moglicherweise in Frage kommende Me-
chanisierungssysteme zu beriicksichtigen.

UnzweckméBige Drahtrahmenvariationen

Verbreitet finden sich im Gebiet Drahtanlagen, bei denen
lediglich zwei Biegdrahte aber keine Heftdrahte ange-
bracht wurden. Zum Teil handelt es sich dabei um frihe-
re Pfahlanlagen. Im Vergleich zur klassischen Pfahler-
ziehung ermoglicht das System eine bessere Bewirt-
schaftung in der Gasse, da die Rebzeile wesentlich
schmaler ist und in geringerem Umfang Triebe in die
Gasse hineinragen. Es erfordert jedoch einen ahnlich
hohen Arbeitsaufwand fur die Laubarbeiten wie die
Pfahlerziehung.

In direktzugfahigem Geldnde wurden in verschiedenen
Gemeinden in den 60er und 70er Jahren weitrdumige
Drahtrahmenanlagen mit Querjoch (Lenz-Moser-
Variationen) erstellt. Die Erstellung von Weitraumanlagen
mit dem Ziel des Einsatzes eines Normalschleppers kann
sinnvoll sein, wenn die Anschaffung eines Schmalspur-
schieppermechanisierungssystems aufgrund unzurei-
chender Auslastung unrentabel ist. Aufgrund der Még-
lichkeiten eines hohen Anschnitts/Stock ergibt sich eine
hohe Einzelstockbelastung und so hohe Einzelstocker-
trage, dal auf manchen Standorten auch bei 2,8 m Gas-
senbreite kein Ertragsabfall gegentber Anlagen mit
.normaler” Gassenbreite auftritt. Auf vielen Bdden ist das
System jedoch pflanzenbaulich und qualitativ problema-
tisch, da die Gefahr der Uberiastung droht. Ein unzurei-
chendes Blatt/Frucht-Verhéltnis und vorzeitige Alterung
der Anlagen sind dann die Folgen.

Das System macht den Einsatz eines Vollernters unmég-
lich und aRt auch den optimalen Einsatz vieler schlep-
pergebundener Anbaugerate (Laubschneider, Laubhef-
ter, Unterstockpflegegerate u.a.) nicht oder zumindest
nicht optimal zu. Es ist schwer nachvollziehbar, warum



auch in jingster Vergangenheit von einzeinen Betrieben
an Mosel-Saar-Ruwer an diesem System festgehalten
wird.

Mit regionalen Schwerpunkten finden sich im Gebiet
auch Anlagen mit Silvozerziehung. Das System erlaubt
die Unterbringung groBerer Augenzahlen pro ifd. m Zeile
als dies mit einem Bogrebenschnitt méglich ist. Bei Weit-
raumanlagen wird dadurch ein hohes Anschnittniveau als
Voraussetzung fur ein hohes Ertragsniveau ermgglicht.
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Abbildung 17: Silvozerziehung

Bei Gassenbreiten bis ca. 2,2 m 148t sich jedoch auch mit
2 Bogreben in der Regel die fir ein gewlinschtes hohes
Ertragsniveau erforderliche Augenzahl unterbringen, so
dal} sich fir die Silvozerziehung keine Rechtfertigung
ergibt. Das System ist im Hinblick auf den Rebschnitt,
das Biegen und die langfristige Formerhaltung des Stok-
kes wesentlich schwieriger zu handhaben, als der (bliche
Bogrebenschnitt, womit dann auch der Arbeitszeitbedarf
ansteigt. Im tbrigen wirkt sich der hohe Anteil stark ein-
gekiirzter Triebe auf dem abwarts gerichteten Teil der
Strecker qualitdtsmindernd aus. Lediglich bei Anlagen,
die mit Normalschleppern bewirtschaftet werden, stelit
das System eine (berlegenswerte Alternative zur
.nhormalen" Drahtrahmenerziehung dar.

Von erheblich groRerer Bedeutung sind die vielfaltigen
Bewirtschaftungsmingel bzw. -fehler, die im Rahmen
der Stockarbeiten in _den normalen Spalieranlagen
anzutreffen sind. Diese fir Winzer aus anderen Gebieten
nicht nachvoliziehbaren Mangel haben zumeist einen
erstaunlich banalen Grund: Die Mehrzahl der einheimi-
schen Arbeitskréfte, insbesondere der dlteren Arbeits-
krafte, ist, angefangen vom Betriebsleiter bis zur Aus-
hilfskraft, nicht in der Lage, die vertrauten Arbeitstechni-
ken, die fir die Bewirtschaftung von Moselpfahlaniagen
erforderlich sind, abzulegen. Das fuhrt dazu, dal auch
bei der Bewirtschaftung der Drahtrahmenanlagen be-
stimmte, in Fleisch und Biut ibergegangene Arbeitstech-
niken zur Anwendung kommen, obwohl diese dort nicht
erforderlich oder sogar pflanzenbaulich negativ zu be-
werten sind. Die Abbildung 18 zeigt schematisch den
sich aus den wichtigsten dieser Bewirtschaftungsman-
geln ergebenden typischen Stockaufbau. Bei der Uber-
wiegenden Zahl der Drahtrahmenanlagen sind mehrere,
teilweise sogar alle die im folgenden skizzierten Méangel
anzutreffen. Dies betrifft sowoh! Direktzugstandorte wie
auch Seilzugparzellen. Allerdings ergeben sich grofe
Unterschiede von Betrieb zu Betrieb.

In der Summe ergibt sich bei Addition der Fehler eine
einschneidende Erhdhung des Arbeitsaufwands vergli-
chen mit einer sachgerechten manuellen Erledigung

dieser Arbeiten. Erfahrungswerte aus Praxisbetrieben,
bei denen die im folgenden skizzierten Fehler zu beob-
achten sind, fuhren zu einer unnétigen Erhéhung des
Zeitaufwands in einer GroRenordnung von 100 bis 150,
teilweise sogar bis zu 200 Akh/ha! Dies ist um so bemer-
kenswerter, als diese Fehler auch in vielen gréReren
Betrieben, die mit aufwendigen Mechanisierungssyste-
men versuchen, den Arbeitszeitbedarf zu senken, anzu-
treffen sind. Die durch aufwendige Mechanisierung er-
zielten Einsparungen werden durch unnétige bzw. un-
sachgemale Arbeiten wieder verschenkt (Abbildung 18).

Abbildung 18: Typische Fehler bei der Bewirtschaftung
des Drahtrahmens (links) i.Vgl. zum sachgerecht bewirt-
schafteteten Drahtrahmen (rechts)

Typische Fehler:

1. Ausgeizen des Zielhoizes: Bei der klassischen
Pfahlerziehung ist das Ausgeizen des Zielholzes iib-
lich, obwohl auch dort meist nicht notwendig. Dies
war in fritheren Jahrzehnten anders, weil in den zu-
meist alten, wurzelechten, oft blattrollkranken und
meist schwachwichsigen Bestanden eine Foérderung
des Wuchses des Zielholzes sinnvoll war. Eine
Rechtfertigung fur diese Arbeit ist zwar nicht mehr
gegeben, dennoch wird sie unveréndert von den mei-
sten Arbeitskraften nicht nur bei der Pfahlerziehung
sondern sogar im Drahtrahmen praktiziert.

2. Anbinden des Zielholzes: Ahnlich wie bei der
Pfahlerziehung oder bei der Zweidrahterziehung, wird
in manchen Betrieben das Zielholz sogar mit Bast
angebunden, obwohi durch die Drahte eine hinrei-
chende Fixierung gewahrleistet ist.

3. Kappen der nicht als Zielholz benétigten Triebe:
Wie bei der Pfahl- und Zweidrahterziehung werden
die auf der Bogrebe nicht als Zielholz dienenden
Triebe beim erstmaligen Heften gekappt. Neben dem
unnodtigen Arbeitsaufwand ergeben sich daraus auch
wesentliche pflanzenbauliche Effekte. insbesondere
bei der Sorte Riesling wirkt diese Arbeit ertragsstei-
gernd. Dies kann in Abhangigkeit vom Ertragspotenti-
al des Standorts und des Jahrgangs sowohl negativ
wie auch positiv zu werten sein. In der Regel wirkt
das Kappen qualitatsmindernd, da die gekappten
Triebe ein unzureichendes Blatt/Frucht-Verhéltnis
aufweisen

4. Unterer Biegdraht zu tief und Biegdrahtabstand zu
weit: Dies fihrt dazu, daR tief herabreichende Triebe
und Trauben die Bodenpflege erheblich stéren. So-
woh! beim Einsatz mechanischer Gerdte wie auch
beim Herbizideinsatz ergeben sich Erschwernisse,
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und die Gefahr von Beschéadigungen wichst. Der Be-
trieb ist gezwungen, einen Unterstockbewuchs frith-
zeitig zu beseitigen, wodurch eine Extensivierung der
Bodenpflege unmdéglich gemacht wird. Oft ist unter-
halb des unteren Drahts noch mehr als ein Auge zu
finden, was das Problem zuséatzlich verschéarft. Die
hohen Biegdrahtabstande (> 30 cm) fiihren dazu, dai
auch bei sachgemall durchgefiihrter Laubarbeit ein
Grolteil der Triebe nicht in der Laubwand einge-
schlauft werden kann und eingekirzt werden muf,
woraus wiederum ein unglnstiges Blatt/Frucht-
Verhaltnis resultiert.

Unsachgemifes Biegen: Bei der Pfahlerziehung
werden die Bogreben in der Regel ca. 10 - 25 cm am
Pfahl hochgezogen, dann Uberkreuzt und in diesem
Bereich mit einer stabilen Bindung fixiert. Dies ist
notwendig, da es andernfalls zum Auseinanderbre-
chen der Bogreben kame. Im Drahtrahmen ist dies
nicht nur unnétig, sondern unsinnig. Das parallele
Hochziehen am Stock flihrt dazu, daR die basalen
Augen der Bogrebe oft nur schwache Triebe bilden,
die fur den nachstjahrigen Anschnitt unbrauchbar
sind. Damit ist das ,Hochbauen“ des Stamms mit dem
anschliefenden Zwang zum Rickschnitt zwangsléu-
fig. Zusatzlich fihrt diese Bogrebenformierung zu
massiven Verdichtungen. Véllig unnétigerweise sind
die Bogreben Uberkreuzend oder parallel zusammen-
gebunden bevor sie auseinandergezogen werden.

Oft ist die Bogrebe auch nicht auf dem oberen Bieg-
draht aufgelegt, womit automatisch eine Fixierung der
Bogrebe gewahrleistet wire, sondern weit Uber die-
sen Draht hinaus gespannt. Ursache dafir ist ein zu
niedriger oberer Biegdraht, ein zu hoch gewordener
Stamm oder das Bestreben, besonders lange Bogre-
ben zu formieren. In diesen Fallen werden dann die
Bogreben mit Bindematerial nicht nur am unteren,
sondern zusétzlich auch noch am oberen Biegdraht
fixiert.

. Unnétige Bindungen des Stamms: Bei der Pfahler-
ziehung ruht die gesamt Last des Stocks auf dem
Stamm. Insbesondere bei jlingeren noch dinnen
Stadmmen mul} dieser mit festen Bindungen in regel-
mafRigen Abstdnden am Unterstiitzungspfahl ange-
bunden sein, damit er nicht zusammensackt und sich
ausbuchtet. In einer sachgerecht bewirtschafteten
Drahtrahmenaniage ruht die Last des Stocks hinge-
gen in erster Linie auf einem (bei Flachbogen) oder
den beiden Biegdréhten (bei Halbbogen). Damit diese
ihre Funktion erfullen kénnen, missen sie allerdings
straff gespannt sein. Spannvorrichtungen in Form von
Spannern oder Heftkettchen sind in den Anlagen des
Gebiets eher die Ausnahme als die Regel. Zudem
wird durch die Erstellung von Durchgangen das
Spannen der Drahte wesentlich erschwert. Diese
nachvollziehbaren Grinde, insbesondere aber die un-
reflektierte Ubertragung der Arbeit von der gewchnten
Pfahlantage fiihrt dazu, daR in vielen Betrieben auch
bei dlteren kraftigen und standfesten Stammen noch
Stammbindungen durchgefihrt werden. Oft werden
dazu verrottende Materialien (Bindeweiden, Binde-
draht) verwendet, so dall die Notwendigkeit besteht,
die Bindungen laufend zu erneuern.

In einer sachgerecht bewirtschafteten Drahtanlage ist
beim Biegen nur eine Bindung oder ein Klammervor-
gang pro Bogrebe durchzuflhren. In vielen Anlagen
des Gebiets lassen sich pro Stock zwischen 5 und 10
jahrliche Bindevorgange beobachten. In der Summe
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. unzweckmaRBiges

fuhrt dies dazu, daR sich der erforderliche Zeitauf-
wand von ca. 30 - 40 Akhtha auf 80 bis 100 Akh/ha
mehr als verdoppelt.

. unsachgemifer Rebschnitt und Stammaufbau: In

den meisten Anlagen ist zu beobachten, daR standig
~Stockverjingungen” vorgenommen werden, weil der
Stamm zu hoch geworden ist. Dies ist auf eine fal-
sche Schnititechnik  zurlickzufihren, die zum
.Hochbauen" der Stamme fuhrt. Zielholz wird dabei
gewdhnlich aus den basalen Augen der Bogreben
gewonnen, was dazu fihrt, dal} ein Teil der alten Bo-
grebe stehenbleiben muf} und den Stock héher wer-
den |4t Zapfen werden erst dann angeschnitten,
wenn der Stock bereits zu hoch geworden ist. Dabei
werden dann oft mehraugige Zapfen angeschnitten.
Die Wahrscheinlichkeit, dall das Achselauge austreibt
und einen optimal positionierten Trieb bildet, ist damit
relativ gering. Statt dessen bildet sich der kréftigste
Trieb am &Auflersten Auge. Steht der Zapfen schrég,
ist dadurch ein Knick im neu aufzubauenden Stamm
unvermeidbar. Zumeist werden flir den Anschnitt der
Ersatzzapfen tief stehende Wasserschosse genutzt,
so dall eine starker Riickschnitt mit einem weitge-
henden Entfernen des Altholzes erfoigt. Uber mehre-
re Jahre mit dem geschilderten unsachgemafen
Rebschnitt wird dann wieder die urspringliche Héhe
erreicht, bis die nachste Stammverjingung erforder-
lich wird.

Die sténdige Nutzung der Sdage und das in diesem
Fall erforderliche Anbinden eines neuen Stamms fiih-
ren zu einem unndtigen Arbeitsaufwand, der bei
sachgemafler Schnitttechnik vermeidbar wéare. Von
den Winzern wird in der Regel das Hochziehen eines
neuen Stammes sogar als ,Stockverjiingung" positiv
bewertet. Aus pflanzenbaulicher Sicht ist der Verlust
des Altholzes jedoch bedauerlich. Zudem wird durch
die groflen Schnittwunden die Funktion der Leitbah-
nen beeintrdchtigt. Bakterielle und pilzliche Erkran-
kungen des Stammes mit der Foige schneller Ver-
greisung bzw. sogar eines Absterbens werden be-
ginstigt. Diese in der Praxis verbreitete und als sach-
gemél empfundene Schnitttechnik ist jedoch als eine
Reparatur vorheriger Fehler nach dem Motto ,wer vie/
sdgt, kann nicht schneiden” zu werten. Eine sachge-
maRe, in hohem Maf} Arbeit einsparende Schnitttech-
nik ist in Kap. 4.1.2.1 naher erlautert.

Bindematerial: Verrottendes
Bindematerial insbesondere in Form von Bindewei-
den ist zwar 6kologisch sinnvoll und verleiht der Ar-
beit auch einen Hauch von Nostalgie, ist jedoch im
Hinblick auf den Arbeitszeitbedarf nicht vertretbar.
Der Einsatz von Bindegeraten wie z.B. Beli-Binder
oder Bindeklammern ist im Gebiet noch relativ selten
anzutreffen.

. Drahtrahmen unnétig hoch, bzw. flir die Gassen-

breite zu hoch: Die optimale Héhe des Drahtrah-
mens hangt von der im Hinblick auf ein optimales
Blatt/Frucht-Verhaltnis erforderlichen Blattzahl pro
Trieb, d.h. der Trieblange sowie von der Gassen-
breite, ab. Bei einem Grofiteil der Anlagen ist der
Drahtranmen hoher als dies fir die im Hinblick auf ein
optimales Blatt/Frucht-Verhaltnis und ausreichend
langes Fruchtholz notwendige mittlere Trieblange er-
forderlich wére. Ist der Abstand vom Boden bis zur
Oberkante der Laubwand mehr als das 1,1 bis 1,2-
fache der Gassenbreite, ist mit einer unzureichenden



Belichtung und Bellftung der Traubenzone zu rech-
nen.

10.Fehlen von beweglichen Heftdrihten bzw. Heft-
drahthaltern: Im Gegensatz zu anderen Gebieten
verlauft das Heften im Drahtrahmen weitgehend ma-
nuell in der Weise, dall die Triebe einzeln einge-
schlauft werden (Siehe auch Punkt 1. und 2.). Be-
wegliche Heftdrahte, die den Arbeitsaufwand dra-
stisch senken kdnnten, sind noch selten anzutreffen.
Die Defizite im sachgerechten Umgang mit bewegli-
chen Heftdrahten werden auch dadurch belegt, dai
die Heftmaschine der Fa. ERO fast ausschlieflich an
der Mosel eine groflere Verbreitung gefunden hat.
Untersuchungen von Walg an der SLVA Bad
Kreuznach-Simmern belegen, daf} im Vergleich zum
sachgerechten manuellen Heften mit beweglichen
Dréhten zwar eine weitere Senkung des Arbeitszeit-
bedarfs erreicht wird, daf} sich aber in Anbetracht der
Maschinen- und Materialkosten sogar meist eine
Steigerung der Gesamtkosten fir diese Arbeit ergibt.

1.4.2.2.2 Sonstige Arbeiten

Bei den (brigen Arbeiten lassen sich in der Regel keine
konkreten Bewirtschaftungsfehler erkennen, die zu einer
ahnlich drastischen Steigerung des Arbeitszeitaufwands
fahren. Auf die Erlduterung von Einzelheiten wird an
dieser Stelle verzichtet. Aus Kapitel 4 ergeben sich so-
woh! die Rationalisierungsmdéglichkeiten wie auch die
bisherigen Bewirtschaftungsdefizite.

Die Arbeiten sind in den Seilzuglagen durch spérlichen
Einsatz von Technik gekennzeichnet. Mit Ausnahme der
mechanischen Bodenbearbeitung werden die vorhande-
nen technischen Méglichkeiten der Seilzugmechanisie-
rung selten genutzt (Siehe auch 1.4.2.3.3).

Die Méglichkeiten der Erledigung der Arbeiten mit Direkt-
zugmechanisierungssystemen werden ebenfalls nur z.7T.
genutzt (Siehe auch 1.4.2.3.3 und 1.4.3).

1.4.2.3 Ursachen der Médngel bzw. Defizite

1.4.2.3.1 Rahmenbedingungen der weinbaulichen Produk-
tion in der Vergangenheit

1. Rebflache war in den vergangenen Jahrzehnten im
Moselweinbau ein knappes und sehr teures Gut. Fir
expansionswillige Betriebe war es bis vor wenigen
Jahren sehr schwer, die Betriebsfliche zu 6kono-
misch vertretbaren Konditionen aufzustocken. Fur
Faflwein- und Traubenvermarkter war es fast unmég-
lich. Dies galt sowohl fur Kauf wie auch Pacht. Bei der
Preisfindung waren Lagenzugehérigkeit und Stand-
ortqualitat die wichtigsten Kriterien. Die Kosten fur die
Rebflache (Pachtpreise bzw. entgangene Zinsen fir
das in eigenen Fldchen gebundene Kapital) hatten
einen sehr hohen Anteil an den gesamten Produkti-
onskosten. Die Knappheit der Flache fuhrte dazu,
dafl die durchschnittliche Betriebsgroe sehr klein
blieb, so dafl mit Ausnahme der Lese und z.T. auch
der Laubarbeiten die meisten Betriebe in der Lage
waren, die Flache selbst zu bewirtschaften. Bestan-
den keine alternativen Verwendungsmoglichkeiten fir
die Arbeitskapazitat oder wurden, was sehr oft der
Fall war, diese nicht gesehen (!), war die Arbeitszeit
quasi kostenios. In dieser Situation gab es aus be-
triebswirtschaftlicher Sicht keinen AnlaRl, Arbeitszeit

einzusparen. Arbeit einzusparen, um an Freizeit zu
gewinnen, widersprach zumindest der Mentalitat der
alteren Winzergeneration. Uberlegungen zur Verrin-
gerung des Arbeitszeitbedarfs und damit einherge-
hend ein grundlegendes Uberdenken der ublichen
traditionellen Produktionsweise blieben in den mei-
sten Betrieben aus. Der Ersatz von Arbeit durch Ma-
schinen fuhrt unter diesen Bedingungen sogar zu ei-
ner Steigerung der Produktionskosten.

2. Qualitdt wurde bei der FaBwein- und Traubenver-
marktung nicht in dem Maf} honoriert, daR es sich
gelohnt hétte, gezielt unter Inkaufnahme von Ertrags-
einbufen auf Qualitat hinzuarbeiten. Auch bei Fla-
schenweinvermarktern hatte und hat die Weinqualitat
fir den Verkaufserfolg leider oft nicht den win-
schenswerten Stellenwert. Guter Wein verkauft sich
nicht automatisch gut, wahrend andere Betriebe es
schaffen, maRige Qualitaten erfolgreich zu vermark-
ten.

3. Da der Einzelbetrieb in der Marktkonsteliation
.Nachfrageoligopol-Angebotspolypol* keinen EinfluR
auf das Marktgeschehen hat und ein solidarisches
Angebotsverhalten zu keinem Zeitpunkt erreicht wer-
den konnte, war es unter den geschilderten Bedin-
gungen im aligemeinen einzelbetrieblich sinnvoll, das
standort- und jahresabhangige Ertragspotential aus-
zuschopfen. Die freiwillige Verknappung des Ange-
bots mit dem Ziel der Preissteigerung setzt voraus,
daR die Anbieterseite sich solidarisch verhéalt und daR
die Abnehmerseite nicht in der Lage ist, auf andere
Bezugsquellen auszuweichen. Beide Voraussetzun-
gen waren nicht erfullt.

Unter den geschilderten Voraussetzungen ist eine sehr
intensive arbeitsaufwendige Anbautechnik mit dem Ziel
einer hohen Flachenproduktivitat (hi/ha) nicht nur erklar-
lich, sondern einzelbetrieblich sogar ékonomisch sinnvoll.

1.4.2.3.2 Erfahrungen, Traditionen und Know-how -
Defizite

Die weinbauliche Produktion ist nicht in dem MaR von
niichternen rationalen Uberlegungen, von Kalkulationen
und Berechnungen gepragt, wie dies aus betriebswirt-
schaftlicher Sicht wiinschenswert erscheint. Die Bedeu-
tung Gberkommener Traditionen und Erfahrungen fiir das
Denken und Handeln wird zumeist unterschéatzt. Bei
Nachfrage sind viele Winzer nicht in der Lage, Entschei-
dungen und Arbeitstechniken betriebswirtschaftlich oder
pflanzenbaulich nachvollziehbar zu begriinden.

Wenn das Skonomische, das rechtliche oder das 6kolo-
gische Umfeld, die technischen Méglichkeiten oder pflan-
zenbaulichen Erfordernisse sich &ndern, kénnen Erfah-
rungen wertlos werden und das Festhalten daran not-
wendige Anpassungsprozesse blockieren. Im Hinblick
darauf ist es im Verlauf der letzten 10 Jahre zu ein-
schneidenden Verdnderungen gekommen (Siehe Kap.
1.5).

Neue anbautechnische Erkenntnisse sind von der Win-
zerschaft an Mosel-Saar-Ruwer nicht in dem Maf aufge-
griffen und angewandt worden, wie dies in anderen An-
baugebieten der Fall war. Dies gilt nicht nur im Vergleich
zu den grollen Direktzuggebieten in Rheinland-Pfalz
sondern auch im Vergleich zu anderen deutschen
Steillagenregionen. Die Einfihrung von Neuerungen
wurde in der Vergangenheit von vielen Winzern mit dem
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Argument, an der Mosel herrschten hinsichtlich Boden,
Witterung, Topografie etc. andere Bedingungen, und aus
diesem Grund sei vieles nicht machbar, was andernorts
maoglich sei, blockiert. In den meisten Fallen halt diese
Argumentation einer kritischen Uberpriifung nicht stand,
so daRl sie zumeist als Unwillen, sich mit Neuerungen
auseinanderzusetzen, interpretiert werden muf.

Nicht zuletzt bestehen unabhangig von den bisherigen
Ausfihrungen im Hinblick auf eine zeitgemaRe Anbau-
technik bei den meisten Winzern auch gravierende
Know-how-Defizite, die nicht allein durch das Festhalten
an alten Erfahrungen und Traditionen erklart werden
kénnen.

Im Hinblick auf die unbefriedigende Anbautechnik kommt
dem vorgenannten Ursachenkomplex eine Bedeutung
zu, die nicht hoch genug eingeschatzt werden kann!

1.4.2.3.3 Fldachen- und Betriebsstrukturen!)

1. Ungtinstige Flachenstrukturen fihren dazu, daR zahl-
reiche in Frage kommende Mechanisierungssysteme
nicht einsetzbar sind. In direktzugfahigem bzw. po-
tentiell direktzugfahigem Gelande wird der Einsatz
geeigneter Systeme haufig durch

o fehlende Vorgewende,

e unndtige Mauern,

e unangepalite Profilgestaltung,
e zu enge Gassenbreiten,

e nicht maschinengerechte Erziehungssyste-
me

in vielen Fallen unméglich gemacht, so dal zwischen
der im Direktzug befahrbaren Flache und der tatsach-
lich im Direktzug bewirtschafteten Flache eine grofte
Diskrepanz besteht.

2. In den meisten Betrieben reichte in der Vergangen-
heit die bewirtschaftete RF fiir den rentablen Einsatz
eigener Direktzugmechanisierungssysteme nicht aus.
Der tberbetriebliche Einsatz scheiterte oft an fehlen-
der Kooperationsbereitschaft.

Diese Feststellungen gelten im wesentlichen auch fur
den Einsatz der neuartigen Seilzugmechanisierungssy-
steme von CLEMENS oder SCHENCK

1.4.3 Mangel bei Flurbereinigung und Wieder-
aufbau

In den vergangenen 30 Jahren haben Flurbereinigungs-
mafinahmen das Bild des rheinland-pfalzischen Wein-
baus -und dabei speziell des Steillagenweinbaus- ge-
pragt und auch verandert. Ohne Zweifel haben sie in der
Vergangenheit einen entscheidenden Beitrag geleistet,
den Weinbau in Steillagen zu erhalten bzw. die Aufgabe
von Steillagenflachen zu bremsen.

1.4.3.1 Nicht rechtzeitig erkannte Entwicklungen

Auf die Mechanisierungsdefizite in der Bewirtschaftung
von Steillagen sowohi mit Direktzug- wie auch Seilzug-
mechanisierungssystemen wurde bereits hingewiesen.
Sowohl bei den baulichen Malnahmen im Rahmen der
Flurbereinigung wie auch beim anschlieRenden Wieder-
aufbau der Flachen, wurden in der Vergangenheit die
Mdglichkeiten zur Mechanisierung nicht in dem maogli-

! Siehe auch Kap. 1.1, 1.3.2 und 1.4.3.4
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chen Umfang genutzt bzw. realisiert. Dies wird in Anbe-
tracht der gednderten Anforderungen an die Bewirt-
schaftung (Siehe Kap. 1.5) heute zu einem zunehmen-
dem Problem.

Spatestens seit Mitte der 70er Jahre war klar, daf} die
Wettbewerbsfahigkeit eines Standorts vergroRert werden
kann, wenn eine Bewirtschaftung im Direktzug mdoglich
ist. Die Umwandiung bisheriger Seilzugflachen in Direkt-
zugflachen, wo immer dies mdglich war, hatte im Sinne
eines zukunftsorientierten Weinbaus ein vorrangiges Ziel
sowohl bei den baulichen Malnahmen als auch beim
spateren Wiederaufbau der Rebflachen sein missen.
Dies gilt auch, wenn fur die Masse der betroffenen Be-
triebe aufgrund ihrer GréBe die Anschaffung eines Di-
rektzugmechanisierungssystems in einem Uberschauba-
ren Zeitraum nicht in Frage kommt. Die momentane Seil-
zugbewirtschaftung wéare dadurch nicht erschwert wor-
den.

Die Tatsache, dal diesbeziiglich seitens der Winzer-
schaft nicht starkerer Druck auf die Flurbereinigungsbe-
hérden ausgelibt wurde, den Erfordernissen des Direkt-
zugs Rechnung zu tragen, zeigt, dall von der Mehrzahl
der Winzer diese Zusammenhange nicht hinreichend
erkannt wurden. Fahrt man durch die Hang- und Steilla-
genregionen des deutschen Weinbaus, stellt man fest,
dal an Mosel-Saar-Ruwer die Erkenntnis, einen mdg-
lichst groRen Teil der Steillagenflachen der Direktzugbe-
wirtschaftung zuzuflhren, sehr viel spater und schwacher
gereift ist.

1.4.3.2 Parzellierung

Iim Vergleich zu anderen Regionen ist die Rebfiache an
Mosel-Saar-Ruwer auch nach der Flurbereinigung noch
relativ kleinrdumig parzelliert. Das in der Vergangenheit
bei den Winzern meist sehr starke lagenorientierte Den-
ken hatte zur Folge, dal} die Betriebe nach Mdglichkeit
auch nach der Flurbereinigung in jeder Lage vertreten
sein wollten, in der sie vorher schon (ber Besitz verfig-
ten. Bei den geringen Betriebsflichen der meisten Be-
triebe fuhrte dies dazu, dal} heute die mittlere Parzellen-
gréfe noch immer nur 12,1 ar2) betragt, obwoht 75% der
Flachen bereits flurbereinigt wurden. Dall dieses Ver-
halten kurzsichtig war, wird heute durch die allgemein zu
beobachtenden Bestrebungen zur Reduzierung der An-
zahl der Lagen in den meisten Gemeinden belegt. Man
handelte sich damit nicht nur weinbauliche, sondern in
Keller und Vermarktung auch verschnittrechtliche bzw.
bezeichnungsrechtliche Probleme ein.

1.4.3.3 Verfahrensablauf ein Hindernis

Der Verfahrensablauf in den Steillagenregionen von
Mosel-Saar-Ruwer unterschied sich in der Vergangenheit
grundlegend von den Flurbereinigungsverfahren in ande-
ren deutschen Weinbauregionen. Wahrend dort ab-
schnittsweise die gesamte Rebflache gerodet und damit
far Baumafinahmen zuganglich gemacht wurde, hat man
an Mosel-Saar-Ruwer die Rebfldche nur soweit abge-
raumt, wie dies fir die Baumafinahmen des Wege- und
Mauerbaus sowie der Gewasserfihrung erforderlich war.
Far die Winzer ergab sich damit der vordergriindige
Vorteil, daR man den Ertragsausfall und die Kosten der
Neuanlagen Uber einen langeren Zeitraum verteilen
konnte, da in der zeitlich langgestreckten Wiederauf-
bauphase nach eigenem Ermessen gerodet und wieder-
bepflanzt werden konnte.

2 Quelle: Weinbaubetriebserhebung 1989/90



Dieser Verfahrensablauf war jedoch eine entscheidende
Ursache flr die im folgenden erlduterten baulichen Man-
gel bzw. Fehler.

1.4.3.4 Bauliche Mangel

1.4.3.4.1  Mauerbau und Planierungen

Werden in den bestehenden Rebanlagen Wege gescho-
ben und die Anlagen wahrend der Bauphase weiterbe-
wirtschaftet, sind grof¥flachige Planierungen als Voraus-
setzungen fUr gleichmafBige Hangneigungen nicht
durchfihrbar. Bergseitig mul} der Hang steil angeschnit-
ten und durch Mauern gestitzt werden, talseitig fallt das
aus dem Wegebau anfaliende Erdreich zumindest teil-
weise in die angrenzende Parzelle und erhoht an deren
oberem Ende die Hangneigung. Daraus ergibt sich das
aus Abbildung 19 B ersichtliche Hangprofil, das flr die
flurbereinigten Hanglagen an der Mosel typisch ist. So-
waohl die talseitige als auch die bergseitige Parzelle sind
dann nicht befahrbar, obwohl das Gelande als Ganzes
nicht zu steil ist. GleichmaRige Hangneigungen mit einem
weitestmdoglichen Verzicht auf Mauerbau erfordern eine
vollstdndige Rodung vor Beginn der Baumafinahmen,
damit das gesamte Geladnde fiir Erdbewegungen zugang-
lich ist. Dann (&Rt sich ein Profil erstellen, das die Wahr-
scheinlichkeit einer Befahrbarkeit im Direktzug vergréRert
(Abbildung 19 C).

A) 8) c)

o2t

Abbildung 19: Geldndeprofil vor der Flurbereinigung A)
und nach der Flurbereinigung in der Praxis B) und im
Optimalfall C)

Im Grenzhangbereich (je nach Mechanisierungssystem
zwischen 40 und 60 % Hangneigung) ist die Profiige-
staltung nach Abbildung 19 C jedoch unabdingbare Vor-
aussetzung fur die Direktzugbewirtschaftung.

Selbstverstandlich mull im Einzelfall entschieden wer-
den, ob diese Profilgestaltung iberhaupt realisierbar ist.
So kénnen massive Felskuppen oder labile geologische
Verhdltnisse eine solche Profilierung unmdoglich machen.
Mit Sicherheit ware sie jedoch in weiten Bereichen még-
lich gewesen. Dem Argument erhohter Planierungsko-
sten konnen die betrachtlichen Einsparungen fir den
Verzicht auf Mauerbau entgegengehalten werden. In
vielen Flurbereinigungsgemarkungen ware bei Planie-
rungen entsprechend den vorgenannten Grundséatzen ein
Groliteil der Weinbergsmauern verzichtbar gewesen.

Die Planierung zu ebenen Hangtafeln ware dann sinnvoll
gewesen, wenn die fertige Tafel eine Steigung von ca.
55 %, bei bindigen scherfesten Boden auch 60% nicht
Gberschritten hatte. Wenn durch die Planierung keine
Direktzugfahigkeit hergestelit werden kann, ist gegen die
in der Vergangenheit Ubliche Profilgestaltung nichts ein-
zuwenden.

Aspekten des Landschaftsschutzes, die dem Planieren
ebener Hangtafeln im Wege stehen kdnnen, sind die
weinbaulichen Interessen der Betroffenen gegeniiberzu-

stellen (Siehe auch Kap. 3.4). Die Herstellung der Direkt-
zugfahigkeit ist fir den Weinbau von herausragendem
Interesse.

Unter 6kologischen Aspekten wird man zu Recht ein-
wenden, dald die Planierung von Trockenmauern einen
Verlust auflerordentlich wertvoller Biotope darstellt. Dies
wird ebensowenig in Frage gesteilt wie die Schonungs-
wirdigkeit dieser Biotope. Tatsache ist jedoch, dafd auch
in Steillagengebieten derartige Flachen in Bezug auf die
Gesamtsteillagenflache relativ kieine Areale mit regiona-
len Schwerpunkten darstelflen.

Abgesehen von zu engen Gassenbreiten scheitert die
Direktzugfahigkeit an Mosel-Saar-Ruwer seltener an
einer zu steilen Neigung der Gesamtparzelle (gemessen
vom unteren bis oberen Ende), als vielmehr an den bei-
den folgenden Ursachen:

1. In Teilen der Parzelle (meist bergseitiges Parzelle-
nende) ist die Neigung zu steil.

2. Fehlendes Vorgewende am unteren Parzellenende
durch die vorhandene Mauer. Die nachtragliche Anla-
ge eines Vorgewendes auf der Mauer ist bau- und si-
cherheitstechnisch sehr problematisch.

1.4.3.4.2 Wege- und Wasserfithrung

DaR viele Winzer zwischenzeitlich die Méglichkeiten wie
auch den Nutzen der Bewirtschaftung im Direktzug er-
kannt haben, belegen die verbreitet anzutreffenden An-
strengungen, Méangel der Flurbereinigung selbst zu korri-
gieren.

1. Parzellen werden z.T. vorzeitig gerodet, um Mulden
nachtraglich aufzuschitten, bzw. Kuppen zu planie-
ren.

2. Mauern bis ca. 1,5 m Hohe werden entfernt und das
untere Parzellenende wird zum Weg angebdscht.

3. Auf Mauern wird durch Mauerkronenerhéhung und
Planierung ein Vorgewende geschaffen.

Auch diverse weitere vermeidbare bautechnische Details
stehen der Befahrbarkeit im Weg. So ist bei vielen Par-
zellen das Ausfahren aus der Parzelle in den unteren
Weg durch eine wenig zweckmaRige Wasserfihrung und
Gelandeprofilierung erschwert:

Abbildung 20: Flache Halbschalen zur Wasserfiih-
rung am Weg
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Abbildung 21: Bordsteine zur Wasserflihrung am Weg

An der bergseitigen Seite des Wegs findet man oft viel zu
hohe und scharfkantige Bordsteine, die beim Uberfahren
insbesondere die weichen Niederdruckreifen beschédi-
gen kénnen. Auch flache Halbschalen sind am unteren
Ende steiler Parzellen sehr unglnstig, da der abwarts
fahrende Schlepper beim Durchqueren der Halbschale
mit der Vorderachse auf die Achse und die Bereifung
enormen, moglicherweise schadigenden Druck aus(bt.
Betriebe, die unter solchen Umstanden fahren wollen,
Uberwinden unter diesen Bedingungen das ,Hindernis"
mit einer verschiebbaren Rampe. Es ist bedauerlich,
wenn die ' Bemlihungen zur Einmannmechanisierung
dadurch zunichte gemacht werden, daR eine zweite Per-
son benétigt wird, um in flurbereinigtem Geldnde ein
Ausfahren aus der Parzelle zu erméglichen.

Auch die Anbdschung des Gelandes an den oberen und
unteren Weg ist meist nicht optimal, da die Neigung der
Rebflache abrupt in den Weg mindet:

Abbildung 22: Einfahrt in den Weinberg bei unzuldngli-
cher Abbéschung am unteren Parzellenende

_5 ..O

Abbildung 23: Ausfahrt aus dem Weinberg bei unzuldng-
licher Abbéschung am oberen Ende

Beim Einfahren am unteren Ende setzen weit ausragen-
de Gerate wie z.B. Kreiselmulcher oder Sprihgerét auf
dem Weg auf. Beim Ausfahren aus dem oberen Ende
werden Bodenpflegegerate vorzeitig ausgehoben, so dal
in einem kurzen Stick der Gasse keine Bearbeitung
moglich ist. Diese Probleme kénnen vermieden werden,
wenn die Neigung des Weinbergs allmahlich in den Weg
tibergent.
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Zweifellos kommt einer geordneten Wasserfiihrung bei
Steillagenflurbereinigungen eine herausragende Bedeu-
tung zu. Uberschwemmungskatastrophen in den Ortsla-
gen (z.B. Krév 1964) machen dies zwingend erforderlich.
Dennoch ist das Grundkonzept der Wasserfihrung zu
Uberdenken. Zur Vermeidung von Abschwemmungen im
Rebgelédnde und Vermeidung von Uberschwemmungen
in den talseitig gelegenen Gemeinden wurde in der Ver-
gangenheit das Konzept verfolgt, mit Hilfe entsprechen-
der Bauwerke das anfallende Oberflachenwasser zu
sammeln und gefahrlos abzuleiten. Derzeit wird das sich
auf den undurchlassigen Fahrbahnen sammelnde Was-
ser bergseitig dem Weg entlang zum néachsten Vorfluter
geleitet. Wertvolles Wasser wird den haufig unter Was-
serknappheit leidenden Rebflachen entzogen. Aus pflan-
zenbaulicher Sicht, aber auch aus Sicht der Wasserwirt-
schaft (Grundwasserneubildung, Hochwasserschutz)
wéare es anzustreben, soviel Wasser wie moglich im
Geldnde zu halten um so wenig Wasser wie mdglich
ableiten zu missen. Insbesondere im Rahmen der Bo-
denpflege in den Rebflachen, teilweise auch bei der
Wegefiuhrung und Wegegestaltung bieten sich dabei
einige Ansatze. Im Hinblick auf die Vermeidung von Ab-
schwemmungen in der Rebfldche, aus der letztendlich
die Notwendigkeit zur Ableitung groRer Wassermassen
resultiert, ist die Bodenpflege oft als unverninftig zu
bezeichnen. Es gibt eine Reihe von Mdoglichkeiten, das
Infiltrationsvermdgen der Boden wahrend der kritischen
Monate Mai bis August zu verbessern, ohne daf} damit
pflanzenbauliche Nachteile verbunden waren.

Der aus der Winzerschaft kommende Wunsch, méglichst
alle Wege mit einer festen und méglichst breiten Decke
zu versehen widerspricht den eigenen Interessen. Es ist
bedauerlich, dafl man in Zeiten, in denen die erforderli-
chen Finanzmittel verfigbar waren, diesen Winschen
weitgehend nachgekommen ist. 3 bis 4,5 m breite ge-
teerte Wirtschaftswege erméglichen zwar ein Befahren
mit hoher Geschwindigkeit, z.T. sogar im Gegenverkehr,
haben aber gravierende anderweitige Nachteile:

1. Hohe Wegebaukosten
2. Verlust von wertvollem Wasser

3. Notwendigkeit zum Bau
Wasserfuhrungseinrichtungen

4. Der Einsatz von Raupenschleppern ohne Stahl- oder
Gummischutzschuhe wird unmdglich gemacht.

grofy  dimensionierter

Dem letztgenannten Aspekt kommt groe Bedeutung zu.
Im Grenzhangbereich sind Raupenschlepper mit breiten
und langen Laufwerken in der Steigfahigkeit Radschlep-
per deutlich Uberlegen, wenn auf die Montage von
Schutzschuhen verzichtet werden kann. Insbesondere
hinsichtlich der Sicherheit bei der Talfahrt ergibt sich auf
begriinten feuchten Fahrbahnen ein wesentlicher Vorteit.
Begriinungen werden geschont, weil beim Verzicht auf
die Schutzplatten auch im Grenzsteigungsbereich kaum
Schiupf auftritt. Diese Vorteile des Raupenschleppers
sind nicht mehr gegeben, wenn zum Schutz der Fahr-
bahnen, das Laufwerk mit StraBenschutzplatten bestiickt
werden muf.

Auch beziglich des Einsatzes hangtauglicher Raupen-
schlepper unterscheidet sich das Anbaugebiet von ande-
ren Steillagenregionen Deutschlands. Wahrend dort
Raupenschlepper zur Ausweitung der Direktzugmechani-
sierung in den Steillagen breite Verwendung finden,
nutzen an Mosel-Saar-Ruwer bisher nur wenige Betriebe
dieses System. Die wenigen Betriebe im Anbaugebiet
Mosel-Saar-Ruwer, die Raupenschlepper einsetzen,



leiden heute darunter, dafl das Potential dieses Mecha-
nisierungssystems nicht ausgeschépft werden kann, da
meist die Montage der Stralenschutzschuhe erforderlich
ist. In manchen Gemeinderaten existieren zwischenzeit-
lich Uberlegungen, zum Schutz der Stralen den Einsatz
von Raupenschleppern ganz zu untersagen. Gepflegte
Strallen in brachliegendem Rebgeldnde kdnnten das
Ergebnis solcher Uberlegungen sein.

Konkrete Vorschldge fir eine optimale Wegegestaltung
und Wasserfiihrung, die die skizzierten Probleme ver-
meiden bzw. entschdrfen, sind Kapitel 6.1.1 zu entneh-
men.

1.4.3.5 Wiederaufbau

Eine Flurbereinigung kann ihren vollen Nutzen nur dann
entfalten, wenn im Rahmen des Wiederaufbaus alle
Chancen genutzt werden, die Bewirtschaftung kosten-
glnstiger zu gestalten.

Im Gegensatz zu Flurbereinigungsverfahren in anderen
Anbaugebieten (insbesondere Ba-Wi) lagen an Mosel-
Saar-Ruwer wichtige Entscheidungen zur Sortenwabhl,
Rebenerziehung oder Gassenbreite ausschlieRlich im
Verantwortungsbereich des Winzers. Was auf den ersten
Blick verninftig erscheint, weil der Winzer nicht bevor-
mundet wird, sieht bei ndherer Betrachtung des Wieder-
aufbaus in flurbereinigtem Geldnde ganz anders aus. Mit
regionalen Unterschieden hat die Mehrzahl der Winzer
diese Freiheit dazu genutzt, hinsichtlich Erziehungsform
und Standraumgestaltung wenig zweckmafige Entschei-
dungen zu treffen (Siehe auch Kap. 1.4.2.2.1. und 4.3).
Vor diesem Hintergrund ist auch die Frage zu sehen, ob
Fordermittet zu rechtfertigen sind, wenn ihre Verwendung
nicht den Maf3staben der Wirtschaftlichkeit entspricht.

Offensichtlich sind sich viele Winzer nicht dartiber im
Klaren, daR die diesbeziglichen Entscheidungen ber 20
- 30 Jahre nicht mehr revidiert werden kénnen. Auch
wenn in direktzugfahigem Gelande in absehbarer Zeit
keine Direktzugmechanisierung geplant ist, hatte man die
Anlagen so erstellen missen, dal alle Turen flr eine
Mechanisierung offengehalten werden. Kein zur langfri-
stigen Fortfihrung des Betriebs entschlossener Be-
triebsleiter, der derzeit ausschlieflich im Seilzug arbeitet,
wird ausschliefen kénnen, dal in 10 oder 15 Jahren eine
Direktzugbewirtschaftung in Frage kommender Parzellen
wiinschenswert ist. Es ist unverstandlich, daf} bis zum
heutigen Tag von vielen Betriebsleitern die Méglichkeiten
aktueller bzw. zukinftiger Bewirtschaftungsverfahren
leichtfertig vergeben werden, wo doch direktzuggerechte
Erziehungssysteme und Gassenoreiten auch bei weiterer
Seilzugbewirtschaftung in keinem Fall nachteilig sind
(Siehe auch Kap.4.3.3).

1.5 Rahmenbedingungen der weinbaulichen
Produktion in Gegenwart und Zukunft

Die Rahmenbedingungen des Moselweinbaus in der
Vergangenheit, die entscheidende Bedeutung fir die
beschriebenen anbautechnischen Besonderheiten ha-
ben, sind in Kapitel 1.4.2.3.1 beschrieben.

Diese Rahmenbedingungen haben sich in den letzten 5 -
10 Jahren einschneidend verandert. Daraus ergeben sich
weitreichende Konsequenzen fiir die Anbautechnik:

1. Wahrend die Rebflache friher fir die meisten Betrie-
be knapp und teuer war, ist eine Ausweitung der Be-
triebsrebflache heute in Anbetracht der stark gesun-
kenen Kauf- und Pachtpreise weitaus einfacher zu

realisieren. Dadurch ist der Anteil der Kosten flr den
Produktionsfaktor Rebfliche an den Gesamtproduk-
tionskosten stark gesunken. Bei der Preisfindung
spielt -von Ausnahmen abgesehen- die Glite des
Standorts eine geringere Rolle als frither, wahrend
die Befahrbarkeit eine weit gréere Bedeutung er-
langt hat.

2. Im Gegensatz zur Entwicklung der Pacht- oder Kauf-
preise fir Rebflachen haben die Kosten fur den Pro-
duktionsfaktor Arbeit in Bezug auf die geleistete Ar-
beitsstunde absolut wie auch relativ in Bezug auf die
Gesamtproduktionskosten zugenommen. Ohne den
vermehrten Einsatz von Aushilfskriften aus dem fri-
heren Osteuropa wére diese Entwicklung noch aus-
gepragter verlaufen, bzw. in Spitzenzeiten wie z.B.
Lese koénnten vielfach die erforderlichen Aushilfs-
krafte gar nicht gewonnen werden.

3. Die Einflihrung der Mengenregulierung lagt Bemu-
hungen zur Erzielung héchstmoglicher Flachenertra-
ge, zumindest in Betrieben mit einem hohen Anteil an
Flachen mit hohem Ertragspotential, unsinnig er-
scheinen.

4. Stehen andere kostenglnstiger zu bewirtschaftende
Flachen in ausreichendem Umfang zur Verfligung,
eine Frage, die heute in der Regel zu bejahen ist, so
kann nur die qualitative Uberlegenheit von Weinen
aus Steillagen einen 6konomischen Anreiz zur Be-
wirtschaftung dieser Flachen geben. Von daher ist es
besonders fragwirdig, sich mit einem Erziehungssy-
stem zu begniigen (Moselpfahlerziehung), das in der
Regel die Ausschopfung des Qualitatspotentials des
Standorts nicht ermdglicht (Siehe Kap. 1.4.2.2.1.1).

5. Der Druck, 6kologische Aspekte bei der Produktion
verstarkt zu berlicksichtigen, hat zugenommen. Ver-
scharfte Bestimmungen in Fdrderprogrammen, der
Druck der Offentlichkeit und der Medien, Anreize be-
zeichnungsrechtlicher Art (kontrolliert umweltscho-
nender Weinbau) koénnen von den Betrieben nicht
mehr ignoriert werden. Die Berlicksichtigung 6kologi-
scher Belange (z.B. Minderung der Erosion und der
Nitratauswaschung durch Begriinung, Férderung von
Nitzlingen, Einsparung an Pflanzenschutzmitteln) ist
in Anlagen mit engen Zeilen und tiefer Traubenzone
schwieriger als in extensiv bewirtschafteteten Anla-
gen mit grofRziigigen Gassenbreiten und Begrinung.

6. Wenngleich an ein Verbot der Hubschrauberspritzung
seitens der Landesregierung nicht gedacht ist, er-
scheint der langfristige Einsatz dieses Systems zu-
mindest als nicht gesichert. Applikationsverfahren, die
eine Minimierung des Eintrags von PSM in Luft und
Boden erméglichen, sind sowoh! aus pflanzenschutz-
rechtlicher wie auch &kologischer Sicht zu bevorzu-
gen. Wahrend der Hubschrauber im Vergleich zur
Schlauchspritzung diesbezuglich recht gunstig ab-
schneidet, ist er sowohl hinsichtlich der genannten
umweltrelevanten Kriterien wie auch hinsichtlich der
biologischen Wirksamkeit den im Direktzug bzw. Seil-
zug verfugbaren modernen Applikationsverfahren
unterlegen. Bei der Neuanlage von Parzeilen sollten
daher hinsichtlich Rebenerziehung und Gassenbreite
unbedingt die Voraussetzungen fir den Einsatz der-
artiger Applikationsverfahren geschaffen werden.

Welche Konsequenzen ergeben sich aus diesen Verdn-
derungen? Die Kalkulation in Tabelle 4 zeigt diese ten-
denziell auf. Unterstelit wird, dal eine seilzugfahige
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Rieslingparzelle 1985 in Pfahlerziehung intensiv bewirt-
schaftet wurde. Fir 1995 ist eine extensive Bewirtschaf-
tung mit einer Umkehrerziehung unterstelit.

Tabelle 4: Betriebswirtschaftliche Vorziiglichkeit einer
extensiven und intensiven Produktion 1985 und 1995

{1985 | 1995 | 1985 | 1995
,iﬁrt:e’hsiv: intensiv extensiv | extensiv

Nutzungskosten { DM/ha 2.000,- }10.000,- |2.000,-
der Flache
Arbeitsaufwand | Akh/ha | 1200 1200 500 500
Arbeitskosten DM/a |12.600,- {19.200,- {5.250,- | 8.000,-
Flachenprodukti- | hitha 120 120 85 85
vitat
Arbeitsprodukti- | hi/Akh 0,10 0,10 017 0,17
vitat
Arbeitskosten DM/ 105,- 160,- 61,76 94,12
+ Flachennut- | DM/ 83,33 16,66 | 117,65 23,53
zungskosten -
= Summe DM 188,331 17666 | 17941 | 117,65

Die Kalkulation geht davon aus, daf3 die Rieslingfliche
damals 20,- DM/m® und heute noch 4,- DM/m® wert ist.
Bei 5 % Zinsen kostete die Nutzung der Fliche damals
10000 DM/Jahr und heute noch 2000 DM/Jahr in Form
entgangener Zinsen fir das in der Fldche gebundene
Kapital. Die Arbeit wird zur Hélfte durch Familien-Ak
durchgefihrt, wobei die von Familien-Ak geleisteten
Arbeitsstunden mit 15,- DM/Akh (1985) bzw. 22,- DM/Akh
(1995) berechnet wurden, da eine altermative Verwen-
dungsmdglichkeit fir die Arbeitskapazitét unterstellt wird.
Bei den Aushilfsiohnen sind die tatsdchlichen Lohnko-
sten von 6,- DM/Akh (1985) bzw. 10,- DM/Akh (1995) in
Ansatz gebracht.

Das Rechenbeispiel zeigt auf, dal’ unter den heutigen
Bedingungen eine Maximierung der Arbeitsproduktivitat
sinnvoll ist. Im Gegensatz zu den Verhaltnissen im Jahr
1985 ist in 1995 die extensive Bewirtschaftung trotz deut-
lich geringerem Flachenertrag der intensiven Bewirt-
schaftung hinsichtlich der Gesamtkosten fur die Nutzung
der Flache und der Arbeit deutlich Gberlegen. Die Uber-
legenheit ist um so groler, je geringer die Flachennut-
zungskosten und je teurer die Arbeit wird. Dies wiederum
hangt von den alternativen Verwendungsmadglichkeiten
fur freigesetzte Betriebsleiter- bzw. Familienarbeitskapa-
zitdt ab. Umgekehrt war frilher eine Optimierung der
Arbeitsproduktivitdt auf Kosten der Flachenproduktivitat
um so weniger sinnvoll, je héher die Flachennutzungsko-
sten waren und je geringer die tatsachlichen und kalku-
latorischen Lohnkosten waren.

Dabei ist festzuhalten, daB fur den extensiv wirtschaften-
den Betrieb die Beschréankung der ha-Ertrdge im Rahmen
der Hochstertragsregelung keine Einschrankung darstellt.

Die Modelirechnung erlaubt noch keine Aussage dar-
Uber, ob eine derartige Umorientierung in der Anbau-
technik zu einer Verbesserung des Gesamtbetriebser-
gebnisses fuhrt, da eine Vielzahl weiterer unberiicksich-
tigter Kosten (insbesondere die Festkosten) in die Kal-
kulation miteinbezogen werden mussen. Die Frage der
alternativen Verwendungsmaglichkeiten der freigesetzten
Arbeitskapazitat spielt ebenso eine Rolle, wie die Be-
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triebsgrofie im Hinblick auf die Auslastung von Maschi-
nen. Detaillierte Modelirechnungen finden sich in Kap. 5.



2 Ansatzpunkte zur Rentabilititssteige-
rung

us der geschilderten Situation ergibt sich die For-

derung nach Problemldsungen, die eine deutliche
Senkung der Produktionskosten bewirken, die Arbeit im
Steillagenweinbau erleichtern und eine okologisch ver-
tragliche Traubenproduktion ermoglichen. Nach einer
langen Phase des Stillstands sind in den vergangenen
10 Jahren eine Reihe von Maschinen und Geréaten ent-
wickelt worden, die die Mechanisierung bestimmter
Arbeiten auch im Steilhang ermdglichen.

Die Situationsanalyse und Beschreibung der Mangel
|alkt eine Reihe von Ansatzen, die zur Senkung der
Produktionskosten beitragen kénnen, erkennen.

Oft wird die Mechanisierung als Allheilmittel fir eine
kostengiinstigere Bewirtschaftung gesehen. In diesem
Zusammenhang ist damit insbesondere der Ubergang
von der schwach technisierten Seilzugbewirtschaftung in
die technikintensive Direktzugmechanisierung gemeint.
Die Mechanisierung des Steillagenweinbaus "um jeden
Preis" ist jedoch nicht, wie dies manchmal dargestelit
wird, das Gebot der Stunde. Bei unzureichender Ma-
schinenauslastung kann sie sogar die Produktionsko-
sten erhohen.

In vielen Fallen fehlen auch die Finanzmittel, um gréfie-
re Investitionen in Technik zu realisieren bzw. die Finan-
zierung ist in Anbetracht unzureichender Eigenmittel mit
erheblichen Risiken behaftet. Nicht zuletzt zwingen auch
die unsicheren Zukunftsperspektiven des Weinbaus im
Allgemeinen und des Steillagenweinbaus im Besonde-
ren zur Zuriickhaltung. Die Unsicherheiten hinsichtlich
der zukiinftigen Absatz- und Preisentwicklung fur Mo-
selweine mahnen zur Zurlckhaltung bei der Einschat-
zung der zukiinfigen Erlgssituation. Eine grindliche
Priifung der Rentabilitat der investition ist daher unum-
ganglich. Die Kalkulation der zukiinftigen Kosten und
Erlose sollte dabei mehr von Vorsicht als von Risiko
gepragt sein.

Vor diesem Hintergrund verdienen Maglichkeiten, die
eine Senkung der Produktionskosten ohne oder mit nur
geringen Investitionen ermdglichen, besondere Beach-
tung. Die Analyse der Bewirtschaftungsmangel a0t
erkennen, daR es derartige Moglichkeiten gibt.

2.1 Rebenerziehung und Standraumgestal-
tung

Ein groRes Einsparungspotential bietet die Optimierung
der Rebenerziehung und der Standraumgestaltung. Bei
den meisten Arbeiten besteht zwischen dem Zeitbedarf
[Akh/ha] und der Gassenbreite eine lineare negative
Korrelation. Hinsichtlich der Ausweitung der Gassen-
breiten ergeben sich 2 Begrenzungsfaktoren:

1. Die vegetative und generative Leistung der Anlage
darf nicht in einem unvertretbaren Mal abfallen.

2. Das vorhandene bzw. zukinftig geplante Mechani-
sierungssystem muf problemlos einsetzbar sein.

Wahrend man hinsichtlich des zweiten Punkts auf an-
dernorts gemachte Erfahrungen zurlckgreifen kann,
bereitet die Gewahrleistung der ersten Forderung Pro-
bleme.

Es gehort ein groles Mal weinbaulicher Kenntnisse
und Erfahrungen dazu, um abschatzen zu kénnen, wie
sich ein bestimmtes Erziehungssystem in Verbindung
mit einer bestimmten Gassenbreite auf die Qualitats-
und Ertragsleistung auswirkt (Siehe Kap. 3). Die Forde-
rung, im Vorfeld der Erstellung einer Anlage deren Lei-
stungspotential abschatzen zu kdnnen, ist im Hinblick
auf die Produktionsplanung jedoch eine unabdingbare
Notwendigkeit.

Fir die Produktionsplanung im Betrieb ist daher nicht
nur betriebswirtschaftlicher und technischer Sachver-
stand, sondern in gleicher Weise auch pflanzenbaulicher
Sachverstand erforderlich. Die Vielzahl der aufgezeigten
Mingel und Fehler lassen erkennen, daf} diesbeziglich
grofRe Defizite vorhanden sind.

Auch ohne weitreichende Technisierung sind durch
Optimierung der Rebenerziehung und Standraumge-
staltung weitreichende Kosteneinsparungen mdglich
(Siehe Kap. 4.3)

2.2 Arbeitsablaufe und Arbeitstechnik

In direktem Zusammenhang mit dem Erziehungssystem
stehen die erforderlichen Arbeiten und deren verfahren-
stechnischer Ablauf. Das Erziehungssystem gibt zwar
die notwendigen Stockarbeiten weitgehend vor, den-
noch bestehen fiir die Arbeitskrafte vielfaltige Moglich-
keiten, Fehler zu begehen, die im Hinblick auf die Ar-
beitswirtschaft und die generative Leistung einschnei-
dende negative Folgen haben kénnen.

In bestehenden Anlagen und bei vorgegebener Mecha-
nisierung kommt der verfahrenstechnischen Optimierung
der Arbeitsablaufe daher ebenfalls groRe Bedeutung zu
(Siehe Kap. 4.1).

2.3 Mechanisierung

Eine Vielzahl von Arbeiten 18Rt sich in Anbetracht der
technischen Entwickiungen der letzten Jahre zwischen-
zeitlich mechanisieren. Die Moglichkeiten, Skonomisch
sinnvoller und pflanzenbaulich vertretbarer Mechanisie-
rungsverfahren sind in den Kapiteln 4.2 und 4.4 néher
erldutert.

2.4 Extensivierung der Bewirtschaftung

Auch eine Extensivierung der Bewirtschaftung kann zu
einer Senkung der Produktionskosten beitragen. Exten-
sivierung der Produktion ist eine Verringerung des IN-
PUT an Produktionsmittein in den Produktionsprozef.
Arbeit, Verbrauchsmaterial wie Dunger oder Pflanzen-
schutzmittel, Pflanzgut, Unterstitzungsmaterial, Ma-
schinennutzung und Betriebsstoffe sind die wichtigsten
der eingesetzten Produktionsmittel.

Extensivierung im vorgenannten Sinne ist etwas ande-
res als eine vernachlassigte, manchmal an Verwahrlo-
sung grenzende Bewirtschaftung, die mit dem Begriff
Extensivierung gerechtfertigt oder entschuldigt wird. Ein
extensives Produktionssystem ist gegeniiber dem her-
kémmlichen System durch eine Variation der Arbeitsab-
laufe gekennzeichnet, welche die Einsparung der o.g.
Produktionsmittel erméglicht, ohne dal dadurch die
generative Leistungsfahigkeit der Anlage wesentlich
geschmalert wird.

Eine Extensivierung im beschriebenen Sinne stellt be-
sonders hohe Anforderungen an die Betriebsleiterqualif-
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kation. Alle in den Kapiteln 4.1 bis 4.4 beschriebenen
Arbeits- und Mechanisierungsverfahren entsprechen
dem Extensivierungsgedanken.

2.5 Bodenordnung

In Kapitel 1.4.3 ist dargelegt, daf} in flurbereinigten Ge-
markungen in der Vergangenheit zumeist keine optima-
len Voraussetzungen fur eine Direktzugmechanisierung
geschaffen wurden. Die skizzierten Fehler kénnten zwar
in zukinftigen Erstbereinigungsverfahren vermieden
werden, allerdings ist die Flache, die dafur in Frage
kommt, nur noch gering. Viel wichtiger ist daher die
Frage, ob in flurbereinigten Gemarkungen die aufge-
zeigten Mangel bzw. Fehler noch korrigiert werden kon-
nen.

Wahrend eine partielle Neuordnung der Besitzverhalt-
nisse kaum an technischen bzw. finanziellen Hirden
scheitern wird, lassen sich viele der skizzierten bauli-
chen Mangel (Kap. 1.4.3.4) kurz- und mittelfristig nicht
mehr oder nur mit hohem Kostenaufwand korrigieren. Es
ist gemarkungsweise in jedem Einzelfall zu prifen, in-
wieweit mit vertretbarem Aufwand eine Verbesserung
bzw. Korrektur erfolgen kann.

Die Abgrenzung des Rebgeladndes in Kern- und Rand-
zonen kann ebenfalls einen wertvollen Beitrag leisten,
da sie Bewirtschaftungserschwernisse durch verwahrlo-
ste angrenzende Rebbrachen vermeiden und zuséatzlich
auch zur Wahrung des Landschaftscharakters beitragen
kann.
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3 Grenzen von Rationalisierungs- bzw.
ExtensivierungsmafRnahmen

ine ausschliefllich von arbeitswirtschaftlichen bzw.

betriebswirtschaftlichen  Uberlegungen diktierte
Produktionsplanung birgt das Risiko, dall bei Umset-
zung der Planung zwischen Planziel und Realitat eine
grofle Liicke klafft. Das Motto, daR ,nicht alles, was
machbar ist, auch sinnvoll ist* gilt im Hinblick auf die
anbautechnischen Mdglichkeiten einerseits und die
ptlanzenbaulichen Ergebnisse andererseits in besonde-
rer Weise. Die Abschatzung der Reaktion der Rebe auf
eine variierte Anbautechnik muf} die betriebswirtschaftli-
chen Uberlegungen permanent begleiten. Pflanzenbau-
liche Begrenzungsfaktoren engen den Handlungsspiel-
raum im Hinblick auf die Wahl der Erziehungsform und
des Standorts sowie die im Weinberg durchzufiihrenden
Arbeitsverfahren ein, wenn unbefriedigende quantitative
und qualitative Leistungen vermieden werden sollen.

Die bodenkundlichen und topographischen Gegeben-
heiten eines Standorts sind nur begrenzt veranderbar.
Sie schranken nicht nur das Spekirum einsetzbarer
Mechanisierungsverfahren ein, sondern sie haben auch
groBe Auswirkungen fiir die Rebenerziehung und
Standraumgestaltung.

Tendenziell nimmt an der Mosel mit zunehmender Stei-
gung der Feinerdeanteil der Béden ab und der Skelet-
tanteil zu. Gleichzeitig steigt die Differenz zwischen der
im Hinblick auf die Wasserzufuhr relevanten Katasterfla-
che des Grundstiicks und der im Hinblick auf die Eva-
potranspiration relevanten Bodenoberflache. Der Abflul
von Oberflaichenwasser bei Starkregen kann erhoht
sein, wenn der Boden nicht Uber das notwendige Infil-
trationsvermdégen verfugt. Auf den Steillagenstandorten
der Mosel ist im allgemeinen dieses jedoch als sehr
hoch einzustufen.

Von allen potentiellen Rebstandorten weisen sudlich
orientierte Steillagen den héchsten Strahlungsgenuf
auf. Dies fihrt zu hoheren Lufttemperaturen und hoher
Lichtintensitat (Siehe auch Kap. 1.3.4.1). Insgesamt
nimmt somit die Wahrscheinlichkeit, dafd nicht Tempe-
ratur oder Helligkeit, sondern Wassermangel zum assi-
milationsbegrenzenden Faktor wird, mit der Hangnei-
gung zu. Wassersparende Bodenpflegekonzepte bzw.
eine Minimierung des Wasserverbrauchs durch eine der
Situation angepafite Erziehung und Standraumgestal-
tung gewinnen damit an Bedeutung.

Im Weinberg ist eine mittlere Wuchskraft anzustreben.
Sowoh! zu starkwiichsige, als auch zu schwachwiichsi-
ge Anlagen bergen eine Vielzahl von Problemen. Um
eine mittlere Wuchskraft einer Ertragsanlage realisieren
zu konnen, ist es erforderlich, die wichtigsten wuchsbe-
einflussenden Faktoren zu kennen und optimal aufein-
ander abzustimmen:
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3.1 Standraumgestaltung und Rebenerzie-
hung

Béden in Steillagen sind nicht generell wuchsschwach.
Ein geringer Feinerdeanteil wird haufig durch hohe Hu-
musgehalte, eine hervorragende, die Beluftung und die
davon abhangigen Mineralisierungsprozesse fordernde
Bodenstruktur, sowie gute Nahrstoffverfugbarkeit kom-
pensiert. Anders lassen sich die hohen Ertragsleistun-
gen im Anbaugebiet nicht erkldren (Siehe auch
Kap.1.4.1.2).

GroRe Probleme im Hinblick auf die Wuchskraft ergeben
sich hingegen auf flachgrundigen Béden mit sehr hohem
Steinanteil und/oder maRigem Humusgehait bei unzu-
reichenden Niederschlagen. Solche Béden kommen auf
Teilfldichen von Saar und Ruwer, der Mittelmosel und
insbesondere der Untermosel vor. Die Wuchsschwéche
dieser Bdden kann zwar durch angepafite Bodenpflege-
und DiingungsmaRnahmen reduziert, jedoch kaum véilig
behoben werden.

Daraus ergeben sich Konsequenzen im Hinblick auf die
vertretbare Stockbelastung. Fur ein akzeptables Er-
tragsniveau ist auf diesen Standorten ein héherer An-
schnitt (Augen/m?) als auf wuchskréftigen fruchtbaren
Standorten erforderlich. Der hohere Anschnitt flihrt zu
einer gréReren generativen und vegetativen Belastung
der Reben. Die Erziehungsform muB so beschaffen
sein, daB sie diesen Anschnitt zuladt, ohne dafd dies zu
Verdichtungen der Laubstruktur fihrt.

Die Augenzahl pro Stock ergibt sich aus der im Hinblick
auf das angepeilte Ertragsniveau erforderlichen Augen-
zahl pro m? multipliziert mit dem Standraum. Damit ist
klar, daB auch die Ausdehnung der Standraume die
Stockbelastung und damit die Gefahr einer unzurei-
chenden Wiichsigkeit erhéht. Auf wuchsschwachen
Standorten ergeben sich daher pflanzenbauliche Gren-
zen fir die Standraumgestalitung und Erziehungsform.
So kann z.B. eine Umkehrerziehung, die flir eine sach-
gerechte Bewirtschaftung mindestens ca. 2,4 m Gas-
senbreite (Seilzug) bzw. 2,6 m (Direktzug) erfordert, nur
dann in Frage kommen, wenn im Anschnitt (Augen/m?)
und damit in der Ertragsleistung Selbstbeschrankung
geiibt wird. Werden auf schwachwiichsigen Standorten
hohe Flachenertrage angestrebt, die wiederum nur mit
einem hohen Anschnittniveau (Augen/m?) realisierbar
sind, darf der Standraum pro Stock und damit auch die
Augenzahl pro Stock nicht zu hoch sein, da andernfalls
ein Uberastung der Stécke mit der Folge abnehmender
Wuchskraft eintritt.

3.2 Bodenpflege und Diingung

In diesem Zusammenhang ergeben sich auch Ein-
schrankungen fiir die Mdglichkeiten der Bodenpflege.
Ungeachtet der Frage, ob eine Begriinung aus boden-
kundlicher, ¢kologischer bzw. arbeitswirtschaftlicher
Sicht notwendig oder sinnvoll ist, ist der Handlungsspiel-
raum eingeengt.

Obwohl der Wasserverbrauch einer Begrinung durch
die Auswahl des Pflanzengemischs und die Gestaitung
der Begriinungspflege erheblich beeinflult werden
kann, ist die Gefahr, daf} die Reben unter Trockenstre
leiden, auf dauerbegriinten Béden erhdht. Damit geht
eine verminderte Nahrstoffverfigbarkeit (speziell N)
einher.

Generell ist eine Dauerbegriinung im Steilhang als
wuchsbremsender Faktor zu betrachten. Inwieweit sie
dennoch in Frage kommt, héangt von den tbrigen
wuchsbeeinflussenden Faktoren ab.

in Anbetracht der eingeschrankten Méoglichkeiten der
Begrtinung einerseits und der méglichen Probleme bei
Offenhaltung der Boden andererseits (z.B. Erosion,
Mineralisationsschiibe) kommt der Bodenabdeckung mit
organischen Materialien im Steilhang eine besondere
Bedeutung zu. Im Hinblick auf die Reduzierung der
Evapotranspiration ist sie jedem anderen Bodenpflege-
verfahren tberlegen. Auf Bdden mit hohen Humusge-
halten mufl dazu jedoch ein Material mit weitern C/N-
Verhaltnis (z.B. Stroh, Rinde) gewahit werden, da an-
dernfalls die Gefahr der Nitratauswaschung zunimmt.

In Steillagen, fir die Bewirtschaftungszuschiisse gezahit
werden, unterliegt die Dingung schon seit l&dngerem
Einschrankungen. Aber auch aufgrund der neuen Din-
ge-VO ist eine ungezigelte N-Dingung, die losgeiést
von Nahrstoffvorrat und Entzug allein auf Vermutung
und Spekulation beruht, nicht statthaft.

Grundsétzlich stehen im Rahmen der Dingung die Be-
mihungen zur Senkung der Produktionskosten und die
pflanzenbaulichen Erfordernisse sich in den meisten
Flachen kaum im Weg. In Anbetracht des guten Nahr-
stoff- und Humusversorgungszustands der meisten
Steillagenbdden ist nicht nur aus Kostengrinden Zu-
ruckhaltung in der Diingung angebracht. Dort, wo tat-
sdchlich Defizite im Humus- oder Nahrstoffgehait beste-
hen, soliten diese im Interesse der langfristigen Quali-
tats- und Ertragssicherung ungeachtet der kurzfristigen
Arbeits- und Kostenbelastung behoben werden.

In diesem Zusammenhang geben die weit verbreiteten
extrem tiefen pH-Werte vieler Steillagen an der Mosel
Anlall zu grofller Besorgnis. Bei pH-Werten unter 5,
spéatestens aber unter 4,5 wird die Aktivitdt mineralisie-
render bzw. nitrifizierender Bodenorganismen gehemmt,
so daf die Nitratfreisetzung trotz hoher Vorrate an orga-
nisch gebundenem Stickstoff zurickgeht. Mancher N-
Mangel liee sich vermutlich durch eine Kalkung besser
und sinnvoller l6sen, als durch eine héhere N-Dingung.

Im dbrigen wird der Einflul der Bodenpflege auf die
Stickstoffverfiigbarkeit generell unterschétzt. Unter-
schiedliche Bodenpflegesysteme beeinflussen in vielfal-
tiger Weise den Wasser-, Luft- und Temperaturhaushalt
und auf diesem Weg auch die Stickstoffdynamik. Spezi-
ell bei Begrinungssystemen kann ein durchdachtes
Pflegemanagement die Emahrungssituation eher ver-
bessem als eine erhdhte Dingung auf einem Boden mit
einem den Erfordemissen nicht angemessenen FPflege-
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system. Die Komplexitdt der Zusammenhédnge erlaubt
es nicht, an dieser Stelle intensiver darauf einzugehen.
Insbesondere eine Bodenpflege, die zu sehr dem Ge-
danken der Kosteneinsparung verhaftet ist, kann sehr
schnell dazu fihren, dall den Erfordemissen des Bo-
dens und der Rebenemdhrung nicht mehr im ge-
winschten Mall Rechnung getragen wird.

Eine erhohte Stickstoffdiingung allein ist zwar ein einfa-
ches aber kein generell wirksames Patentrezept zur
Lésung der vermehrten Gar- und Geschmacksprobleme,
die in den letzten Jahren beobachtet werden. Langfristig
ist eine Stickstoffzufuhr, die, in voller Kenntnis der Gko-
logischen Auswirkungen, den Entzug und unvermeidba-
re Verluste weit (bersteigt, unverantwortlich! Eine er-
héhte Stickstoffzufuhr ist erst dann gerechtfertigt, wenn
die EinfluBméglichkeiten zur Optimierung der Néhrstoff-
versorgung, die sich im Rahmen der Bodenpflege erge-
ben, ausgeschopft sind.

3.3 Rebschutz

Derzeit ist in den Steillagen des Anbaugebiets der Hub-
schraubereinsatz das wichtigste Applikationsverfahren.
Arbeitswirtschaftliche Griinde und Kostengriinde spre-
chen fiir die Beibehaltung dieses Systems.

Im Hinblick auf 6kologische Aspekte und die Kosten wird
der Einsatz durch die Stillegung von Rebflachen zu-
nehmend problematischer. In Anbetracht der in den
vergangenen Jahren gehauft aufgetretenen Probleme
mit Peronospora und Oidium, versuchen immer mehr
Betriebe, mit eigenen Mechanisierungssystemen einen
im Hinblick auf Mittelauswahl und Terminierung flexible-
ren und im Hinblick auf die Applikationsqualit4t besseren
Rebschutz durchzufiihren.

Mit Hilfe moderner Applikationsverfahren kann im Ver-
gleich zur Schlauchspritzung der Mittelaufwand reduziert
werden. Zur Einsparung von Mittelkosten kann die Nut-
zung von Prognosesystemen und die Beachtung des
Schadschwellenprinzips wertvolle Beitrage liefern. Die
individuelle gezielte Bekdampfung einzelner Schaderre-
ger erhoht jedoch in der Regel den Arbeitsaufwand und
die Maschinenkosten.

Rationalisierung bzw. Extensivierung des Rebschutzes
kann auch im Einzelfall den Verzicht auf die Bekamp-
fung von Schéadlingen bedeuten, deren Schadwirkung
kalkulierbar bleibt und einer fortlaufenden Uberwachung
unterliegt. Insbesondere bei Oidium und Peronospora
stellt ein extensivierter Rebschutz, der bezlglich der
Applikationsqualitdt zu winschen |af3t, oder im Hinblick
auf Spritzabstédnde bzw. -termine sich vorrangig an
Arbeits- und Kostenaspekten orientiert, jedoch ein er-
hebliches Risiko dar, das die Wirtschaftlichkeit in hohem
MaR geféhrden kann.

3.4 Landschaftsschutz

Das Moseltal ist im Bereich zwischen Schweich und
Koblenz als Landschaftsschutzgebiet ausgewiesen. Bei
allen in dieser Ausarbeitung angesprochenen Mafinah-
men ist zu prifen, inwieweit sie den Interessen des
Landschutzschutzes dienen oder ihnen zumindest nicht
zuwiderlaufen.

in der Landschaftsschutz-VO vom 17.05.1979 wird als
Schutzzweck die Erhaltung der landschaftlichen Eigen-
art, der Schénheit und des Erholungswertes des Mo-
seltales und seiner Seitentdler, mit den das Land-
schaftsbild pragenden, noch weitgehend naturnahen
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Hangen und Hoéhenzigen sowie die Verhinderung von
Beeintrachtigungen des Landschaftshaushalts, insbe-
sondere durch Bodenerosionen in den Hanglagen, he-
vorgehoben.

Der Steillagenweinbau ist ein prdgendes Element dieses
Landschaftsbildes. Wer dieses Landschaftsbild erhalten
will, muf} demnach ein Interesse an der Erhaltung des
Steillagenweinbaus haben. Bodenordnungsmafinah-
men, die Rationalisierungs- und Mechanisierungsmaf-
nahmen im Steillagenweinbau ermdglichen und dadurch
einen Beitrag zur Wahrung des Landschaftsbildes lei-
sten, sind demnach im Sinne der o0.g. Verordnung.

Forderungen, die darauf hinauslaufen, aus Griinden des
Landschaftsschutzes das Aussehen des Steillagen-
weinbaus in seiner jetzigen Form zu erhalten und da-
durch den zur Ausweitung des Direktzugweinbaus erfor-
derlichen Maflnahmen im Wege stehen, sind kurzsich-
tig. Kurzfristig wird dadurch das Landschaftsbild zwar
gewahrt, langfristig leisten sie jedoch einen Beitrag zur
Zerstérung eben dieses Landschaftsbilds weil sie den
Rickzug der Winzer aus dem Steillagenweinbau be-
schleunigen. Sie fihren im Ergebnis zum Gegenteil
dessen, was damit beabbsichtigt war.

Direktzugweinbau im Steilhang erfordert erhdéhten Pla-
nierungsaufwand, was im Hinblick auf die Wahrung des
Landschaftscharakters zunadchst als kritisch zu bewerten
ist. Andererseits erfordert er aber weniger Mauerbau
und zwingt den Winzer aus eigenem Interesse zu einer
Bodenpflege, die tkologischen Belangen in starkerem
MaR Rechnung tragt, als dies bisher der Fall war.

Grundsétzlich laufen die in dieser Ausarbeitung erhobe-
nen Forderungen zur Umgestaltung des Steillagenwein-
baus den Aspekten des Landschaftsschutzes nicht
zuwider. Es sollte moglich sein, fur die im Einzelfall
auftretenden Interessenkonflikte Ldsung zu finden, die
sowohl| den berechtigten Forderungen des Weinbaus
wie auch des Landschaftsschutzes und der Okologie
Rechnung tragen.



4 Mogliche Rationalisierungsmafnahmen
aus anbautechnischer Sicht

ie Ausfihrungen in Kap. 1.4.2.2 lassen erkennen,

daR in vielen Anlagen allein durch eine optimierte
Arbeitstechnik Arbeitszeit bzw. Kosten eingespart wer-
den kénnen. Grundsatzlich ist der Spielraum fur Ratio-
nalisierungsmafnahmen in neu zu erstellenden Anlagen
grofler als in bestehenden Anlagen. Allerdings wird es
sich kein Betrieb erlauben kénnen, kurzfristig alle Anla-
gen den Mechanisierungs- und Rationalisierungsmaég-
lichkeiten angepalit neu zu erstellen. Allenfalls ist ein
beschleunigter Umtrieb denkbar, bei dem ungeachtet
des Alters der Anlagen, diejenigen Anlagen zuerst neu
gepflanzt werden, bei denen eine Neuerstellung die
grofiten Kosteneinsparungen bei der nachfolgenden
Bewirtschaftung erwarten |af3t. Bei jingeren Anlagen in
gutem Erhaltungszustand kann auch eine Umstellung in
Frage kommen, bei der die Zeilenzahl verringert
und/oder ein Drahtrahmen optimiert bzw. erstmals er-
stellt wird.

Oft ist die Anschaffung eines neuen Mechanisierungs-
systems der Ausldser fir einen vorzeitigen Umtrieb bzw.
die Umstellung von Anlagen, weil das System in beste-
henden Anlagen nicht oder nur mit Schwierigkeiten
einsetzbar ist. Bei vielen Betrieben mit kleiner Rebflache
ist die Investition in technisch aufwendige Mechanisie-
rungssysteme zumindest kurzfristig nicht sinnvoll, weil
keine hinreichende Auslastung der Maschinen gewahr-
leistet ist. Im Einzelfall kann diese Auslastung zwar
durch eine Uberbetriebliche Nutzung hergesteiit werden,
oft stehen dem jedoch verschiedenartige, haufig auch
emotionale Griinde im Weg. In diesen Féllen sind Uber-
legungen anzustellen, ob bzw. in welchem Ausmal eine
Rationalisierung der Produktion bei weiterer Nutzung
der bereits vorhandenen Maschinen erzielt werden
kann.

Somit ergeben sich hinsichtlich der Rationalisierungs-
maoglichkeiten vier Ausgangssituationen mit zunehmen-
dem Einsparungspotential:

1. Rationalisierungsmaoglichkeiten in bestehenden
Anlagen mit vorhandener Technik

2. Rationalisierungsmaoglichkeiten in bestehenden
Anlagen mit neuer Technik

3. Rationalisierungsmdaglichkeiten in umgesteliten
bzw. neuen Anlagen mit vorhandener Technik

4. Rationalisierungsmdéglichkeiten in umgestellten
bzw. neuen Anlagen mit neuer Technik

im folgenden sind in den Kapiteln 4.1 bis 4.4 die Mog-
lichkeiten, die sich aus den genannten Situationen erge-
ben, aus weinbaulicher Sicht ndher erlautert. Kapitel 5
trifft Aussagen Uber die Rentabilitat der Mallnahmen
bzw. Produktionsverfahren.

4.1 Rationalisierungsmoglichkeiten in be-
stehenden Anlagen mit vorhandener Technik

4.1.1 Stockarbeiten in Pfahlanlagen

Wie in Kap. 1.4.2.2.1.1 dargestellt, ist die kiassische
Moselpfahlerziehung eine Erziehungsform, die syste-
mimmanent einen hohen Zeitaufwand erfordert und
daher nur beschrankte Einsparungsmadglichkeiten bietet.

Mechanisierungsmdéglichkeiten bei den Stockarbeiten
sind nicht gegeben. Durch einen sachgeméafReren Reb-
schnitt (Siehe Kap. 4.1.2) lafit sich der aufwendige
Rickschnitt des Stammes meist vermeiden. Auch beim
Biegen kann kaum rationalisiert werden. Zeitsparende
Bindematerialien wie Klammern oder Bindezange sind
nicht einsetzbar. Wichtig ist, dal} die Bogreben nicht zu
tief nach unten gezogen werden, weil dies ein Kurzhal-
ten des Bodenbewuchses zwingend erfordert und die
Beseitigung des Bewuchses wesentlich erschwert.

Bei den Laubarbeiten sollte auf das Ausgeizen des
Zielholzes weitgehend verzichtet werden. Es a3t sich
damit nicht nur der Zeitbedarf reduzieren, sondern auch
das Blatt/Frucht-Verhaltnis verbessern. Werden beim
Ausgeizen einzelne Geiztriebe ibersehen, weisen diese
nach dem Gipfeln ein sehr starkes Ldngenwachstum
auf, das dann meist zu einem nochmaligen Gipfeln
zwingt. Beldlt man die Masse der Geiztriebe am Ziel-
holz, zeigen diese nur ein gebremstes Langenwachs-
tum. Das Ausgeizen hatte in fritherer Zeit zum Ziel, den
Wuchs des Zielholzes zu verbessern, was in Anbetracht
der oft alten, wuchsschwachen und wurzelechten, meist
blattrollkranken und mit Nahrstoffen schwach versorgten
Rebflachen gerechtfertigt war. Die heutige Wuchssitua-
tion hat sich jedoch zumindest in den flurbereinigten
Gemarkungen mit neu aufgebauten Bestdnden zumeist
ins Gegenteil gekehrt, so dall es keine sachlichen
Grund fur das Festhalten an dieser Arbeitstechnik gibt.

Bei der Umstellung stark ausgegeizter Pfahlanlagen auf
Drahtrahmen war in der Vergangenheit gelegentlich zu
beobachten, dall vorher wuchsschwache Bestdnde
nach der Umstellung auf sachgerechte Drahtrahmenbe-
wirtschaftung eine zunehmende Vitalitdt und Wiichsig-
keit an den Tag legten. Es ist méglich, bzw. pflanzen-
physiologisch nachvoliziehbar, daf3 das stdndige Aus-
geizen und Einklrzen bei der Moselpfahlerziehung eine
Art ,Bonsaieffekt" verursachf, der gebrochen wird, wenn
man dem Stock stadrkere vegetative Entfaltungsmaéglich-
keiten bietet.

Zwar laflt sich der Aufwand fur die Stockarbeiten durch
die Reduzierung der Zeilenzah! senken, allerdings steigt
dann aufgrund der verbesserten Belichtungs- und Be-
luftungsverhaltnisse der Einzelstockertrag, ohne daf die
Blattflache wesentlich vergroRert werden kann. Dies
kann zu einer weiteren Qualitatsverschiechterung fih-
ren.

412 Stockarbeiten in Drahtrahmenaniagen

Sehr viel einschneidender sind die Rationalisierungs-
moglichkeiten, die sich aus einer sachgerechteren
Durchfihrung der Stockarbeiten in Drahtrahmenanlagen
ergeben. Hier kdnnen grofRe Rationalisierungsreserven
erschiossen werden, die nicht mit dem Risiko kosten-
trachtiger Investitionen behaftet sind.

Meist ist der in bestehenden Anlagen anzutreffende
Drahtrahmen hinsichtlich der Anordnung der Dréhte fur
die im folgenden naher beschriebene Bewirtschaftung
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nicht optimal geeignet. Die optimale Gestaltung von
Drahtrahmenvarianten ist in Kap. 4.3 naher erlautert.

In bestehenden Drahtrahmenaniagen muB im Einzelfall
entschieden werden, ob eine nachtrdgliche Anpassung
machbar bzw. kostenmaRig vertretbar ist.

Die folgenden Ausfihrungen zur Durchfithrung der
Stockarbeiten gehen davon aus, dal® es sich um einen
optimalen Drahtrahmen handelt. In bestehenden Anla-
gen wird man die im folgenden getroffenen Empfehiun-
gen daher zumeist nur mit mehr oder weniger grofien
Abstrichen realisieren kénnen. Dies dndert jedoch nichts
daran, dal bei den Arbeitskraften klare Vorsteliungen
bestehen miissen, wie der Drahtrahmen mdglichst effi-
zient bewirtschaftet werden kann.

Aufgrund des grofllen Einsparungspotentials sind im
folgenden die einzelnen Mafinahmen bzw. Mdglichkei-
ten detailliert erlautert.

Die Ausflihrungen bauen auf den in Kap. 1.4.2.2.1.2
skizzierten Mangeln bzw. Fehlern bei der Bewirtschaf-
tung des Drahtrahmens auf.

4.1.2.1 Rebschnitt

Grundprinzip des Rebschnittes muf} sein, das neue
Zielholz nicht aus basalen Augen der Bogrebe, sondern
aus optimal positionierten eindugigen Zapfen zu
ziehen.

idealbereich flir
den Anschnitt
eindugiger Zap@

Dauerhafte
Stammbindung
am unteren
Biegdraht

Abbildung 25: Optimaler Rebschnitt und Stammaufbau
beim Drahtrahmen mit Halbbogen

Abbildung 25 zeigt den Stammaufbau und das Schnitt-
prinzip bei der am haufigsten anzutreffenden Form des
Drahtrahmens, der Halbbogenerziehung mit 2 Bogre-
ben.

Wichtig ist dabei eine dauerhafte Anbindung des Stam-
mes an den unteren Biegdraht, die nach Maoglichkeit
nicht mehr erneuert wird. Dies setzt voraus, dall kein
Rickschnitt des Stammes erforderlich wird. Dies wie-
derum kann nur dann gewahrleistet werden, wenn Utber
Jahre hinweg konstant Zielholz auf gleichbleibender
Hohe zur Verfugung steht. Um dies zu gewahrleisten,
mufs pro Bogrebe zumindest ein eindugiger Zapfen in
dem Bereich angeschnitten werden, aus dem die
nachstjahrige Bogrebe kommen soll. Das ware die Zone
knapp oberhalb des unteren Biegdrahts. Aus einem
eindugigen Zapfen wird zumindest ein und im Falle des
oft gleichfalls austreibenden Achselauges oft noch ein
zweiter optimal positionierter Trieb wachsen. Werden,
was in der Praxis meist der Fall ist, zweidugige, und
damit zu lange Zapfen angeschnitten, ist die Wahr-
scheinlichkeit gro, dal das duflere Auge den schon-
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sten Trieb bildet, der aber schlecht positioniert ist, wah-
rend das erste Auge, wenn (berhaupt, einen zwar giin-
stig positionierten, aber schwacheren und als Bogrebe
unbrauchbaren Trieb bildet. Das Achselauge, das den
bestpositionierten Trieb erbringen kdnnte, wird in der
Regel gar nicht austreiben. Wird nur eine Bogrebe ge-
wiinscht, ist auch nur ein Zapfen anzuschneiden. Am
Schnittsystem selbst &ndert sich nichts.

Dieses Schnittsystem flhrt langfristig zu einer Verdik-
kung des Stammes knapp oberhalb des unteren Bieg-
drahts, einer sogenannten Kopfbildung. Aus dieser Ver-
dickung werden sortenabhédngig in unterschiedlich star-
kem Ausmafd immer wieder Wasserschosse austreiben,
die dann im Folgejahr als Zapfen angeschnitten werden
kénnen. Mit zunehmendem Alter des Stammes wird
daher die Formerhaltung immer einfacher, weil die
Wahrscheinlichkeit, an optimaler Position geeignetes
Holz zu finden, immer gréRer wird. Am schwierigsten ist
die Realisierung des Schnittsystems in den ersten Er-
tragsjahren. Beginnend im Jungfeldstadium dirfen zu-
nachst konsequent die Triebe, die als Bogrebe nicht
bendtigt werden, aber glinstig positioniert sind, nicht
vollstandig entfernt werden, sondern sie missen auf
eindugige Zapfen zurickgeschnitten werden

Bei einer Flachbogenerziehung ist die erwlinschte Kopf-
bildung ca. 10 cm unterhalb des Biegdrahts herbeizuflh-
ren. Eine dauerhafte Stammbindung am Draht ist dann
natirlich nicht moglich.

Daf dieses fiir die Weinbaubetriebe an der Mosel in der
Regel ungewohnte Schnittsystem praktikabel ist, bewei-
sen viele Betriebe insbesondere in der Pfalz in hervor-
ragender Weise, Fast ausnahmslos gerade, kriftige,
wundenfreie Stdmme gleicher Hohe bestimmen das Bild
einer Anlage. Dem pflanzenbaulich begriindeten
Wunsch nach einem hohen Altholzanteil ist damit
ebenfalls Rechnung getragen. Fir mechanische Un-
terstockpflegearbeiten wie auch fiir den Herbizideinsatz
im Unterstockstreifen sind bestmégliche Voraussetzun-
gen gegeben. Die Realisierbarkeit des Systems ist un-
abhéangig von der Hangneigung des Gelandes.

4.1.2.2 Biegen

Bei dem erlduterten Schnittsystem entfallen nach dem
Anbringen der dauerhaften Bindung samtliche weiteren
Stammbindungen. Das Biegen kann sich dann auf das
Formieren der Bogreben und das Befestigen am unteren
Biegdraht mit einer Bindezange (z.B. Beli-Binder oder
Max-Tapener) bzw. einer Bindeklammer beschranken.

Wichtig ist das Auseinanderziehen der Bogreben ober-
halb des Kopfes. In der Praxis werden die Bogreben oft
noch Uberkreuzt oder parallel nebeneinander hochgezo-
gen (Siehe Abbildung 18 links), wodurch das Stockinne-
re verdichtet, die Faulnis der Trauben in diesem Bereich
gefordert und die Entwicklungsméglichkeiten des Ziel-
holzes verschlechtert werden. Abbildung 18 (rechts)
zeigt eine sachgerecht gebogene Drahtrahmenaniage
mit Halbbogen.

Eine Selbstverstandlichkeit sollte es sein, dall am Ende
der Bogrebe keinesfalls mehr als ein Auge Uber den
unteren Biegdraht hinaus nach unten ragt, weil die dar-
aus sich bildenden Triebe kaum in den Drahtrahmen
eingeschiauft werden kénnen, sondern nach unten han-
gen und stéren.

Wihrend das geschilderte Schnittsystem beim Reb-
schnitt nicht wesentlich weniger Zeit einspart als das in



Kap. 1.4.2.2.1.2 geschilderte System, ergeben sich
durch den veranderten Stockaufbau gravierende Ein-
sparungsmdglichkeiten beim Biegen. In Abhangigkeit
von der Gelandegestaltung, der Stockzahl/ha und der
Bogrebenzahl/Stock werden unter Zuhilfenahme der
erwdhnten Bindematerialien fiir das Biegen nur 25 - 50
Akh/ha benétigt. Im Vergleich zu der geschilderten Ar-
beitstechnik in Kap. 1.4.2.2.1.2 kann der Zeitaufwand
damit in vielen Fallen mehr als halbiert werden.

4.1.2.3 Laubarbeiten

Das Arbeiten mit beweglichen Heftdrahten ist im Anbau-
gebiet Mosel-Saar-Ruwer noch die Ausnahme. Statt
dessen erfolgt ein manuelles Einschlaufen der Triebe in
den Drahtrahmen, haufig in Verbindung mit dem Einkiir-
zen der nicht als Zielholz benoétigten Triebe (Siehe Kap.
1.4.2.2.1.2).

Grundsatzlich bestehen mehrere Mdbglichkeiten, die
Heftarbeiten in Drahtrahmenaniagen rationeller zu ge-
stalten:

a) Anbringung beweglicher Heftdrihte

In bestehenden Drahtrahmenaniagen (43t sich in der
Regel mit vertretbarem Aufwand nachdriicklich ein be-
wegliches Heftdrahtpaar installieren. Oft kénnen dazu
bereits vorhandene Drahte genutzt werden. Bei gut
rankenden und aufrecht wachsenden Sorten wie z.B.
Riesling reicht in der Regel ein bewegliches Paar er-
ganzt um 2 einfache Fangdrahte. Das erste Heften er-
folgt durch Hochhangen des Drahtpaares, beim 2. Hef-
ten wird dieses Paar noch ein weiteres Mal hochgehangt
und heraushdngende Triebe nachtraglich eingeschlauft.
Bei weniger gut rankenden Sorten wie z.B. Burgunder-
sorten oder Kerner ist es sinnvoller, mit 2 beweglichen
Paaren zu arbeiten. Die Arbeit wird in Anlagen mit vielen
Durchgdngen erschwert, da bei kurzer Drahtlange die
Drahte mittels der Heftkettchen nur schlecht gespannt
werden kénnen. Es ist im Einzelfall zu Gberpriifen, ob es
notwendig ist, die Durchgange offen zu halten. Wenn
nicht, soliten die beweglichen Heftdrahte tiber die ganze
Zeilenldnge gezogen werden.

Die Arbeit mit beweglichen Heftdréhten funktioniert um
so besser, je gleichmafiger die Trieblange ist. Voraus-
setzung dafir ist wiederum ein nicht zu grofer Bieg-
drahtabstand, der maximal 25 - 30 cm betragt. Bei sehr
grofen Biegdrahtabstanden (Pendelbogen) von Uber 30
cm werden die Schnabeltriebe in der Regel nicht erfalit
bzw. rutschen aus dem Drahtpaar wieder heraus und
werden dann eingekirzt. Im Hinblick auf optimale Trau-
benqualitat ist dies als ungiinstig zu werten.

Weitergehende Hinweise zum Arbeiten mit beweglichen
Heftdrahten sind bei Hillebrand et al. zu finden).

b) Verwendung beweglicher Heftdrahthalter

Seit einigen Jahren werden von verschiedenen Herstel-
lern klappbare Heftdrahthalter angeboten. Die Erfahrun-
gen der Praktiker mit diesen Haltern sind unterschied-
lich. Ein nicht unwesentlicher Vorteil besteht darin, daf§
bei gespreizten Heftdrahten ein groer Teil der Triebe
zwischen die Drahte hineinwichst und dadurch nicht
mehr umfallen bzw. abbrechen kann. Das erste Heften
kann dadurch etwas spater erfolgen als dies bei
Jhormalen beweglichen Heftdrahten oder bei einem

" Hillebrand, W.; Schulze, G.; Walg, O.: Weinbautaschenbuch,
9. Auflage 1992, Dr. Fraund Verlag

manuellen erstmaligen Einschlaufen der Fall ist, so daf
die Arbeitsspitze ,1. Heften" gekappt und zeitlich ge-
streckt wird. In der Summe ist der Zeitaufwand in etwa
vergleichbar mit dem System ,bewegliches Heftdraht-
paar”.

c) maschinelles Heften

Bei ausreichender Gassenbreite und Vorhandensein
eines geeigneten Direktzugmechanisierungssystems
kann, wie Beispiele im Anbaugebiet Mosel-Saar-Ruwer
zeigen, unter ginstigen Bedingungen bis ca. 60 %
Hangneigung maschinell geheftet werden. Der Zeitauf-
wand pro Arbeitsgang liegt zwischen 6 und 10 Akh/ha.
Zusatzlich fallen noch einmal 7 - 10 Akh/ha fur das Ent-
fernen der Schniire an. Weist die Anlage einen fir das
maschinelle Heften optimierten Drahtrahmen auf (nur 2
Rankdrahte), werden diese Stunden beim anschlieBen-
den Rebschnitt wieder weitgehend eingespart, weil das
Ausheben des Holzes erleichtert wird. Eine Vielzahl von
Untersuchungen weist aus, daR die im Vergleich zu dem
System ,bewegliche Heftdrahte" eingesparten 20 - 40
Akh/ha durch die Maschinen- und Materialkosten wieder
aufgezehrt werden. Nur unter ginstigsten Umstanden
gestaltet sich das maschinelle Heften nicht teurer als
das Verfahren ,bewegliche Heftdrahte" unter Verwen-
dung von Aushilfs-Akh (10,- DM/Akh). In der Regel ist
das Verfahren jedoch teurer:

Tabelle 5: Arbeitszeitbedarf und Kosten verschiedener
Heftverfahren im Direktzug”

2 x Heften von

Hand
Arbeitszeitbedarf AKh/ha| 21-28
Arbeitskosten ? DM/ha | 294 - 392 230 - 250
Maschinen- u. Materi- DM/ha 20 500
alkosten ¥
Verfahrenskosten DM/ha | 314 -412 730 - 750
Kostensteigerung DM/ha 416 - 338

gegeniiber Handarbeit

') incl. Drahte ablegen bzw. Schnire entfernen
2) Aushilfskréfte 10 DM/AKh, Facharbeitskrafte 18 DM/AKh
%) Einsatzumfang 15 ha

Im Gegensatz zu flachen Lagen ist das Hochhéngen der
Heftdrahte in Steillagen eine korperlich extrem bela-
stende Arbeit. Im Vergleich zu anderen Arbeiten wie
Lese, Rebschnitt oder Biegen, muf} die Arbeitskraft mit
vergleichsweise groRer Gehgeschwindigkeit weite Wege
zuriicklegen. Der Zeitbedarf ist daher auch wesentlich
von der kérperlichen Konstitution der Arbeitskraft ab-
hangig. Die Verwendung der Heftmaschine im Steilhang
kann daher in Abhangigkeit von den zur Verflgung
stehenden Arbeitskraften trotz héherer Kosten sinnvoli
sein.

Seit wenigen Jahren ist in einigen Betrieben des Gebiets
zu beobachten, daf die Arbeitsweise der Heftmaschine
manuell nachvolizogen wird. In Anlagen, in denen die
nachtragliche Anbringung beweglicher Heftdréhte nicht
mehr lohnend erscheint, werden Heftdrahtschnire ma-
nuell ausgebracht und gespannt. Dabei werden 2 Rollen
Heftdrahtschnur am Gassenende abgestellt und die
Arbeitskraft geht mit den beiden Schnurenden durch die
Gasse zum anderen Ende. Hier werden die beiden

2 Quelle: Walg, O.. DAS WICHTIGSTE 1996, Vortrage der
Kreuznacher Wintertagung
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Schnire an den beiden Zeilen links und rechts auf der
gewlnschten Hohe festgeknupft. Wieder zurlick am
anderen Ende der Gasse werden die Schnure von der
Rolle abgeschnitten, stramm gezogen und auf der ge-
wiinschten Hohe festgeknupft. Das Zurickgehen erfolgt
jeweils durch die Gasse, bei der vorher die Schnire
gezogen und gespannt wurden. Beim Zurlickgehen
werden die Schnire einer Zeile mit Heftdrahtklammern
zusammengeklammert und auf optimaler Héhe justiert.
Im Gegensatz zu beweglichen Heftdrahten ist man dabei
in der Hohe flexibel weil an keine vorgegebene Statio-
nen gebunden. Ahnlich wie beim Arbeiten mit bewegli-
chen Heftdrahten ist die korperliche Belastung im Steil-
hang groB3, es kénnen jedoch auf diese Weise auch
Anlagen geheftet werden, fir die aus verschiedenen
Grinden ein maschinelles Heften nicht in Frage kommt.

Insgesamt kann bei Verwendung der beschriebenen
Verfahren der Zeitbedarf fur zweimaliges Heften in Ab-
hangigkeit von der Gassenbreite und Geldndebeschaf-
fenheit auf 20 bis 80 Akh/ha reduziert werden. Nahere
Angaben finden sich in Kap. 4.3. Bei sachgerechtem
manuellen Einschlaufen werden in der Praxis zwischen
70 und 150 Akh/ha bendtigt. In Betrieben, in denen ein
mehr oder minder grofler Teil der in Kap. 1.4.2.2.1.2
angesprachenen Fehler zu beobachten ist, werden auch
heute noch nicht selten mehr als 150 Akh/ha z.T. sogar
200 Akh/ha bendtigt.

Die Ausfiihrungen der Kapitel 4.1.2.1 bis 4.1.2.3 zeigen,
daf3 in einer optimierten Erledigung der Stockarbeiten
ein grofles, zumeist unterschétztes bzw. nicht erkanntes
Rationalisierungspotential liegt. Es ist kaum mdglich,
das Einsparungspotential mit einer bestimmten Stun-
denzahl eindeutig zu quantifizieren, da die im Hinblick
auf eine optimierte Bewirtschaftung zu beobachtenden
Defizite betriebsabhdngig sehr unterschiedlich sind.
Bezieht man alle Betriebe in die Beftrachtung ein, 50
kénnten in bestehenden Drahtrahmenanlagen zwischen
0 und ca. 250 Akh/ha durch eine sachgerechtere Erle-
digung der Stockarbeiten eingespart werden.

Bei der in vorhandenen Anlagen héaufig anzutreffenden
Gassenbreite von ca. 1,4 m kann man bei 2 Bogreben
pro Stock bei vollstdndig manueller Erdedigung der Ar-
beiten von folgenden Orientierungswerten ausgehen:

Tabelle 6: Arbeitszeitbedarf und Rationalisierungspo-
tential fiir Stockarbeiten bei optimaler manueller Be-
wirtschaftung in bestehenden Drahtrahmenanlagen
[Akh/ha]

Pfahlanlage praxistiblich optimal be-
bewirt- wirtschafteter
schafteter Drahtrahmen
: Drahtrahmen
Rebschnitt 130 - 160 140 - 160 120 - 140
Biegen 90 - 110 90 - 110 30-50
Aus- 25 25 20
brechen
Heften 250 - 350 100 - 300 50-70
(mit Ausgeizen | (mit Ausgeizen
und Einkirzen) | und Einkirzen)
Gipfeln (1x) 12-18 12-25 20-25
Summe 507 - 663 367 - 620 240 - 305

4.1.3 Bodenpflege

Die fast Uberall vorhandene Standardausriistung eines
Steillagenbetriebs an Mosel-Saar-Ruwer besteht neben
der Seilwinde in einem Sitzpfluggrundrahmen (BINGER-

SEILZUG oder CLEMENS) mit unterschiedlichen Ar-
beitswerkzeugen. In der Regel ist dies eine Ausstattung
mit Grubberscharen sowie Pflugkdrper zum Auf- und
Abpflugen einer Winterfurche.

Die tiefe und wendende Bodenbearbeitung ist in Anbe-
tracht des heutigen Wissensstands tiber bodenkundliche
und &kologische Zusammenhange auf den meisten
Steillagenbdden nicht sinnvoll oder zumindest nicht
notwendig. Eine Rechtfertigung ergibt sich allenfalls im
Hinblick auf die Hemmung des Auflaufens von Sa-
menunkrautern in der folgenden Vegetationsperiode.
Pflanzenbaulich sinnvoller ist die Duldung eines Spon-
tanbewuchses vom Herbst bis Frithjahr, ein einmaliges
Grubbern im Friihjahr sowie eventuell noch einmal wéh-
rend des Sommers. Letzteres fiihrt allerdings zu einem
Anstieg des Erosionsrisikos. Diese Verfahrensweise ist
in vielen Betrieben heute Standard. Wo dies nicht der
Fall ist, kann durch eine Reduzierung der mechanischen
Bodenpflege auf dieses System bei Seilzugbewirt-
schaftung 20 - 40 Akh/ha eingespart werden.

Zur Beseitigung eines Uber das tolerierbare Maf} hin-
ausgehenden Bewuchses ergeben sich gegen den
sachgemaéRen Einsatz eines Herbizids auf der Basis von
Glyphosate oder Glufosinate keine 6kologischen Be-
denken. Hinsichtlich dessen, was aus pflanzenbaulicher
Sicht noch tolerierbar ist und der subjektiven diesbeziig-
lichen Einschitzung des Winzers ergeben sich oft er-
hebliche Diskrepanzen. Im (brigen kann durch eine
VergréRerung des Abstands zwischen Boden und Trau-
benzone die Notwendigkeit zur Beseitigung bzw. St6-
rung des Bewuchses erheblich hinausgezdégert werden.

4.1.4 Dingung

Die Diingung, sowohl mineralisch wie auch in Form von
organischem Material, solite sich vorrangig an den Er-
fordernissen von Pflanze und Boden orientieren. Wo
hinsichtlich Nahrstoff- und Humusgehalt Defizite beste-
hen, ist deren Behebung langfristig losgelést von den
momentanen Kosten betriebswirtschaftlich immer sinn-
voll.

Wichtig ist zunachst die Uberprifung der Bedurftigkeit
im Hinblick auf die Zufuhr von Nahrstoffen und organi-
scher Masse. Eine sachgeméife Beprobung der Bbden
verbunden mit der in den meisten Fallen fehlenden
Fahigkeit, die Labordaten unter Beriicksichtigung der
Beschaffenheit des Rebenbestands und des Bodens
richtig zu interpretieren, konnte in sehr vielen Betrieben
weitere Kosten einsparen.

Kosteneinsparungen sind oft auch im Hinblick auf die
gewahiten Diingemittel méglich. Die Preise fiir die mei-
sten organischen und organo-mineralischen Handels-
dinger stehen zum Nahrstoffgehalt in keiner vertretba-
ren Relation. Die Stickstoffgehalte wie auch die Preise
verbieten die Ausbringung von Mengen, die zur Verbes-
serung des Humusgehalts einen nennenswerten Beitrag
leisten konnten. Die Erhaltung der biologischen Aktivitat
bzw. deren Verbesserung l&Rt sich mit anderen Mitteln
genauso gut bzw. besser erreichen. Wenn in Steillagen,
in denen Seilzughacksler einsetzbar sind, Rebholz her-
ausgeschafft und verbrannt wird und wenige Wochen
spater ein organischer Dinger ausgebracht wird, so
kann dies nur als ,schildbiirgerhaft’ bezeichnet werden.
Ein Betrieb, der das Rebholz im Weinberg hackselt, eine
temporare Begriinung des Bodens zulaft und bei einem
Mangel an organischer Masse dieses Defizit mit preis-
werten organischen Wirtschaftsdiingern wie z.B. Stroh,



Biokompost 0.4. zu beheben versucht, handelt iangfri-
stig aus pflanzenbaulicher, bodenkundlicher und &6ko-
nomischer Sicht sinnvoller. Eine Rechtifertigung fur die
erwahnten Handelsprodukte ist im Einzelfall dort gege-
ben, wo die Ausbringung bzw. der Transport organi-
scher Wirtschaftsdiinger mit sehr groRen Schwierigkei-
ten und sehr hohem Arbeitszeitbedarf verbunden ist
(unerschlossene Steillagen).

Insgesamt betrachtet lafdt sich kein generelles Einspa-
rungspotential bei den Kosten und dem Zeitaufwand fir
DingungsmaRnahmen quantifizieren. In Anbetracht der
statistischen Auswertungen der Bodenproben aus
Steillagen durch das Institut fir Bodenkunde der SLVA
kann jedoch festgestellt werden, dall auf vielen Stand-
orten mittel- bzw. langfristig weitere Einsparungen vor-
genommen werden kénnen.

4.1.5 Rebschutz

Technischer Standard in den Steillagenregionen des
Moselweinbaus ist der Einsatz des Hubschraubers,
erganzt durch Schlauchspritzungen.

Rationalisierungsmdoglichkeiten ohne neue Technik sind
nur in geringem Umfang gegeben. Haufig besteht ein
Zielkonflikt zwischen den Bemiihungen zur Kostenein-
sparung und der Wirkungssicherheit des Rebschutzes.
Einsparungen von Spritzungen oder eine Ausdehnung
der Spritzabstdnde beinhalten oft eine Erhohung des
Risikos. Die biologische Wirksamkeit der Schiauchsprit-
zung steht in direktem Zusammenhang mit der Sorgfalt
der Ausbringung und damit mit deren Arbeits- und
Pflanzenschutzmittelaufwand. Die anbautechnischen
Voraussetzungen zur Minimierung des Infektionsdruk-
kes sind insbesondere in engen hohen Drahtrahmen-
anlagen mit niedriger Traubenzone denkbar unginstig.

Bemiithungen zur Reduzierung des Mitteleinsatzes
durch Optimierung des Anwendungszeitpunktes in Ver-
bindung mit selektiven Mitteleinsatz kommen kaum zum
Tragen, da dies haufig die Anzahl der durchzufihrenden
Spritzungen erhéhen wiirde. Eine ausfiihrliche Erlaute-
rung dieser Problematik findet sich bei Schulze, Miller
und Walg®).

Auch wenn die biologische Wirksamkeit aufgrund der
unbefriedigenden Applikationsqualitat haufig zu win-
schen dbrig 1aRt, kommt dem Hubschrauber ein hoher
Stellenwert zu, solange neben der Schlauchspritzung
keine andere Technik zur Verfiugung steht. Die
Schlauchspritzung im Steithang (berschreitet im Hin-
blick auf die kérperliche Belastung, insbesondere aber
im Hinblick auf die Anwenderbelastung durch PSM hé&u-
fig die Grenze des Zumutbaren

4.2 Rationalisierungsmoglichkeiten in be-
stehenden Anlagen mit neuer Technik

Vor allem in Drahtrahmenanlagen ab ca. 1,4 m Gassen-
breite kdnnen auch neuere, in den letzten Jahren ent-
wickelte Mechanisierungssysteme eingesetzt werden.
Dabei handelt es sich in erster Linie um die Seilzugsy-
steme der Firmen CLEMENS und SCHENCK sowie um
das Kleinraupendirektzugsystem der Firma NIKO.

In Pfahlanlagen sind aufgrund der meist sehr engen
Gassenbreite, der niedrigen Traubenzone sowie der
weit in die Gasse hineinragenden Triebe die Einsatzbe-

" Schuize, G.; Miiller, E.; Walg, O.: Extensivierung in bestehen-
den Rebanlagen;, ATW-Bericht Nr. 65

dingungen so unglinstig, daf} ein Einsatz kaum méglich
bzw. nur unter auflerordentlich unglinstigen Bedingun-
gen maglich ist.

Das wichtigste Einsatzgebiet in bestehenden Rebanla-
gen sind die Drahtrahmenanlagen mit Gassenbreiten
um ca. 1,4 m, die im matigen Hangbereich bis ca. 40 %
Hangneigung vorwiegend im Rahmen des Wiederauf-
baus in Flurbereinigungsverfahren erstellt wurden und
die aufgrund ihrer unzureichenden Breite oder aus an-
derweitigen Griinden nicht im Direktzug befahrbar sind.

Ein Betrieb, der Uber eines der genannten Systeme
verfugt, wird versuchen, dieses soweit wie mdglich,
auch unter nicht optimalen Bedingungen einzusetzen.
Es erscheint jedoch nicht sinnvoll, auf die Einsatzmd&g-
lichkeiten neuer Mechanisierungssysteme unter diesen
Bedingungen naher einzugehen. In Kap. 4.4 sind die
Einsatzbedingungen bzw. -mdglichkeiten dieser Gerate
sowie die sich ergebenden Rationalisierungsmdglich-
keiten naher beschrieben. Soweit die Gerate auch in
bereits vorhandenen Anlagen einsetzbar sind, gelten die
in Kap. 4.4 getroffenen Aussagen auch fur diese.

4.3 Rationalisierungsmoglichkeiten in neu-
en bzw. umzustellenden Anlagen mit vor-
handener Technik

Auf die mit groBen Maschineninvestitionen verbundenen
Risiken wurde bereits hingewiesen. AufRerdem ist in
vielen Betrieben zumindest kurzfristig keine betriebs-
wirtschaftlich vertretbare Auslastung neuer Mechanisie-
rungssysteme gegeben. Vor der Investition in neue
Technik mufl daher in vielen Fallen die Erstellung von
Anlagen stehen, die den Einsatz neuer Technik ermégii-
chen. In einem Ubergangszeitraum ist es daher haufig
sinnvoll, neue bzw. umgestellte Anlagen mit der vorhan-
denen Technik weiter zu bewirtschaften.

Im Gbrigen ist eine Ausdehnung der Rebfldche in einen
Bereich, der neuen Mechanisierungssystemen eine
hinreichende Auslastung ermdglicht, auch nicht grund-
satzlich sinnvoll. Sie ist insbesondere in Steillagen dann
fragwirdig, wenn flr die Mehrerzeugung an Wein kein
Absatzpotential als Flaschenwein vorhanden ist (Siehe
auch Kap. 5.5).

Wie in Kap 4.1 bereits erldutert, ergeben sich auch bei
Nutzung des vorhandenen Mechanisierungsystems
weitreichende  Rationalisierungsmdglichkeiten. Diese
konnen jedoch durch optimale Gestaltung der Anlagen
noch erweitert werden.

Aus den erwahnten Grinden erscheint es angebracht,
neben der

e« Bewirtschaftung optimal gestalteter Anlagen mit
neuen Mechanisierungsystemen

auch die

e Bewirtschaftung optimal gestalteter Anlagen mit
vorhandenen Systemen

einer naheren Betrachtung zu unterziehen.

4.3.1 Umstellung von Anlagen

Eine unzureichende Gassenbreite ist derzeit noch der
haufigste Hinderungsgrund fiir den Einsatz neuer Tech-
nik. Dies gilt vornehmlich fur Direktzugsysteme. In en-
gen Anlagen werden auch vielfach Ertrédge erzielt, die im
Hinblick auf die vorhandenen Héchstertragsregeiungen
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Probleme bereiten kénnen bzw. die Erzielung optimaler
Qualitdten nicht zulassen. Da bei vielen Arbeiten zwi-
schen der Gassenbreite und dem Arbeitszeitbedarf/ha
ein umgekehrter annahernd linearer Zusammenhang
besteht, ist in vielen Fallen auch aus diesem Grund eine
Ausweitung der Gassenbreite wiinschenswert.

In vielen Betrieben mifite demnach ein groler bzw. der
Uberwiegende Teil der Flache neu gepflanzt werden. Da
dies kurzfristig kaum méglich ist, wird der Betrieb versu-
chen, in anderen bestehenden Anlagen, die aufgrund
ihres Alters fir eine Neupflanzung noch nicht in Frage
kommen, durch Veranderungen in der Anlage die Vor-
aussetzungen fur den Einsatz der neuen Technik bzw.
geanderter Bewirtschaftungsverfahren zu schaffen.

Dieses Problem lafit sich meist nur durch das Entfernen
von Rebzeilen I6sen. In der Praxis ergibt sich dann in
der Regel das Dilemma, daf} sich bei Entfernung jeder
2. Zeile Gassenbreiten zwischen 2,4 m und 3 m erge-
ben. Diese Gassenbreiten liegen sowohl aus pflanzen-
baulicher Sicht wie auch aus verfahrenstechnischer
Sicht in den meisten Féllen oberhalb des Optimalbe-
reichs.

Seltener beschrankt sich eine Umstellung lediglich auf
eine Veranderung des Erziehungssytems bzw. der Un-
terstitzungsvorrichtung, ohne das dies mit der Entfer-
nung von Rebzeilen verbunden ist. Die Ausfihrungen in
den Kapiteln 4.3.2 bis 4.3.6.2 schlieRen auch die dies-
beziglichen Mdglichkeiten mit ein.

4.3.1.1 Weinbauliche Probleme beim Entfermen von
Rebzeilen bzw. grofler Gassenbreite

Anlagen mit Gassenbreiten zwischen ca. 1,8 bis 22 m
werden in den Direktzuggebieten heute auch als
.Normalanlagen® bezeichnet. Gassenbreiten um 2 m
sind nicht nur im Hinblick auf den Einsatz der praxisibli-
chen Direktzugmechanisierungssysteme, sondern auch
aus pflanzenbaulichen Gesichtspunkten zumeist ideal.
Die sehr grofRen Gassenbreiten von ca. 2,4 bis 3 m, die
in Anlagen entstehen, flir die ein Entfernen jeder zwei-
ten Zeile in Frage kommt, bergen einige Probleme.
Diese Probleme kdnnen so schwerwiegend sein und
dadurch den &konomischen Erfolg der Umstellung in
einem solchen Mall in Frage stellen, dal} sie an dieser
Stelle einer ndheren Erlauterung bedirfen.

Untersuchungen verschiedener Versuchsansteller zur
Optimierung des Blatt/Frucht-Verhéltnisses haben er-
geben, dafll unter unseren Standortbedingungen im
Hinblick auf maximale Mostgewichtsleistungen bei den
meisten Sorten mittlere Triebldngen zwischen 1,2 und
1,4 m wiinschenswert sind. Unter Beriicksichtigung
eines ausreichenden Abstands der Traubenzone vom
Boden ergeben sich daraus Drahtanlagen mit einer
,Gipfelhéhe" um 2 m. Die Dréhte befinden sich im Be-
reich zwischen ca. 0,75 m und 1,8 m. Die Realisierung
einer entsprechenden LaubwandhGhe erbringt nur dann
denn vollen erwiinschten Nutzen, wenn die Blétter einen
maximalen Lichtgenul3 aufweisen. Uber den Lichtgenuf3
einer Laubwand entscheidet die Relation Laubwandhé-
he/Gassenbreite sowie die Laubwandstruktur. Im Hin-
blick auf die Belichtung der Laubwand sind bei den
genannten Héhen Mindestgassenbreiten von ca. 1,8 m
notwendig. Die Laubwandstruktur (Dichte der Laub-
wand) sollte so beschaffen sein, daf3 ein gro8er Teil der
Blatter optimale Belichtungsverhéltnisse aufweist, ohne
allerdings zuviel Licht ,ungenutzt” durch die Laubwand
hindurchzulassen. Untersuchungen haben gezeigt, dal3
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dieser Forderung am ehesten Rechnung getragen wird,
wenn pro laufenden Meter Zeile ca. 12 - 15 gut ausge-
bildete Tnebe vorhanden sind. Dies wiederum héngt von
der Zahl der pro laufenden Meter Zeile unterzubringen-
den Augen ab. Da in einer existierenden Anlage das
Anschnittniveau (Augen/m? langfristig den gréf3ten
regqulierbaren Einflufl auf die Ertragshéhe ausiibt, sollten
hinsichtlich des erwiinschten Anschnitts konkrete Vor-
stellungen vorhanden sein. In Abhédngigkeit von der
Fruchtbarkeit der Sorte und des Standorts, dem Schnitt-
system (Bogreben oder Zapfen) sowie den individuellen
Ertragserwartungen liegt das sinnvolle Anschnittniveau
zwischen ca. 4 und 12 Augen/m? Dieses Anschnittni-
veau mullipliziert mit der Gassenbreite ergibt die Zahl
der pro laufenden Meter anzuschneidenden bzw. unter-
zubningenden Augen:

Beispiel 1:
erwinschtes Anschnittniveau . 5 Augen/m?
geplante Gassenbreite 22.2m

= 5 Augen/m? x 2,2m =11 Augen/ifd. m

In diesem Fall wédren 11 Augen pro Ifd. m Zeile anzu-
schneiden. Dies ist mit bei normalen Intemodienidngen
(ca. 9 cm) mit Flachbogen ohne Uberappung méglich.
Die sich bei optimalem Austrieb ergebende Triebzahl
fihrt zu einer relativ lockeren Laubwand.

Beispiel 2:
erwdnschtes Anschnittniveau . 10 Augen/m?
geplante Gassenbreite 122m

= 10Augen/m? x 2,2 m = 22 Augen/m

In diesem Fall widren 22 Augen pro Ifd. m Zeile anzu-
schneiden. Dies ist nur mit groBen, sich (berlappenden
Pendelbogen moglich. Die sich bei optimalem Austrieb
ergebende Triebzahl fihrt zu einer dichten Laubwand.
Ein groBer Teil der stockinneren Blétter erhdlt zu wenig
Licht und weist dadurch keine bzw. nur eine geringe
Nettoassimilation auf.” Die Trauben sind schlecht be-
lichtet und beliiftet, worunter ihre Qualitét leidet.

Das Anschnittniveau in Beispiel 1, das bei Sorten mit
hohem Ertragspotential vollig ausreicht, ist bei 2,2 m
Gassenbreite problemlos realisierbar. Auf einem weni-
ger fruchtbaren Standort wéren fir Riesling in Beispiel 2
ca. 10 Augen/m? wiinschenswert. In Verbindung mit der
geplanten Gassenbreite sind hier jedoch Probleme zu
erwarten.

Will der Betriebsleiter den Anforderungen einer optima-
len Laubwandgestaltung gerecht werden, steht er vor
der Altemative, entweder das Anschnittniveau und damit
die voraussichtliche Ertragsleistung zu reduzieren, um
an der Gassenbreite festzuhalten, oder das Anschnittni-
veau wird beibehalten, was dann aber aus den erwéhn-
ten pflanzenbaulichen Grinden eine Breite von 2,2 m
nicht zulaRit.

Bei sehr gro3en Gassenbreiten kbnnen sich noch weite-
re Probleme ergeben: Die VergréBerung der Gassen-
breite fiihrt bei gegebenem Stockabstand zu einer Erhd-
hung der pro Stock erforderiichen Augenzahl, wenn der
Ertragsrtickgang nicht zu grof3 werden soll. Zwar fithrt
die bessere Belichtung bei Vergrolerung der Gassen-
breite zu einer héheren Fruchtbarkeit, so dal3 die Au-



genzahl/Stock nicht linear mit der Gassenbreite anstei-
gen muf3, aber in jedem Fall kommt es zu einer stérke-
ren vegetativen und generativen Belastung der Stdcke.
Damit steigt die Gefahr einer Uberlastung mit einem
Rickgang der vegetativen Leistung und einer Ver-
schlechterung des Holz/Frucht-Verhéltnisses. Kurzfristig
kommt es zu einer Qualitdtsverschlechterung, langfristig
zu einer schnelleren Alterung der Reben in Verbindung
mit erhohten Stockausfdllen und einem generellen
Nachiassen der Leistungsféahigkeit. Das Problem ergibt
sich vomehmlich dann, wenn auch andere Einflul3fakto-
ren (Boden, Bodenpflegesystem, Unterlage) wuchs-
schwédchend wirken. Auf fruchtbaren Béden und/oder mit
wiichsigen Unterlagen verkraften die Reben grofle
Standrdaume leichter. Auf sehr wiichsigen Béden sind sie
sogar ratsam. Der Betniebsleiter hat bei einer Ausdeh-
nung der Gassenbreite unter Standortbedingungen, die
ein zu starke Abschwachung der Wuchskraft befiirchten
lassen, demnach die Wahl, freiwillig deutliche Ertrags-
einbulen oder stdrkere Qualitédtsverluste in Verbindung
mit einer vorzeitigen Erschépfung der Anlage in Kauf zu
nehmen.

Das Entfemen jeder 2.Gasse kann aus den erwdhnten
Griinden inshesondere bei den Stockarbeiten zwar
einschneidende  arbeitswirtschaftliche  Einsparungen
erbringen, im Vorfeld dieser MalBnahme muf3 die zu
erwartende Reaktion des Rebenbestands auf diese
MaBnahme jedoch abgeschétzt werden. Voraussetzung
dafir ist die Kldrung der Frage, ob durch Beibehaltung
der Augenzahlen pro Stock ein deutlicher Ertragsriick-
gang akzeptiert wird, oder ob durch hGhere Augenzah-
len pro Stock versucht wird, den Ertragsriickgang gering
zu halten, woraus eine deutlich stadrkere Einzelstockbe-
lastung resultiert.

Vielfdltige Erfahrungen der Praxis in den letzten Jahren
haben gezeigf, dall bei Halbierung der Zeilenzahl und
Beibehaltung der Augenzahl pro Stock (=Halbierung des
Anschnittniveaus) der Ertragsriickgang nicht so grof3 ist,
wie man dies erwarten kénnte. Fast immer erhéht sich
durch héhere Fruchtbarkeit, besseren Bliiteveriauf und
geringere Neigung zu Stielerkrankungen der Ertrag pro
Trieb. Der alte Lehrsatz von Justus Scheu ,Stell mich
frei und ich trag fur drei” findet tendenziell seine Bestéti-
gung. Wird der Anschnitt pro Stock erhéht, so dal3 das
Anschnittniveau nicht halbiert wird, kann auf fruchtbaren
Standorten das Ertragsniveau oft sogar anndhernd ge-
halten werden. In der Praxis liegen die Ertragsriickgédn-
ge zwischen ca. 5 und 40 % und bleiben praktisch im-
mer geringer als der Riickgang der Stockzahl von 50 %.

Die Gefahr, dall beim Versuch, den Ertragsriickgang
durch stdrkeren Anschnitt pro Stock gering zu halten,
die Anlage .in die Knie" gezwungen wird, ist jedoch auf
schwachwiichsigen Standorten bzw. in alten wuchs-
schwachen Bestdanden sehr hoch. Letztendlich kann
dartiber, ob ein Entfernen jeder zweiten Zeile empfeh-
lenswert ist, nur individuell fiir jeden Einzelfall entschie-
den werden!

Bei Neuanlagen kann durch die Wahl einer starkwlchsi-
gen Unterlage wie auch durch kurze Stockabstadnde der
wuchsschwachende Effekt grofler Gassenbreiten redu-
ziert bzw. kompensiert werden. Diese Mdglichkeit be-
steht in umzustellenden Anlagen nicht!

4.3.1.2 Verfahrensstechnische Probleme beim Entfer-
nen von Rebzeilen bzw. groBer Gassenbreite

Neben den erwadhnten weinbaulichen Problemen bergen
sehr groe Gassenbreiten auch in verfahrenstechni-
scher Hinsicht Probleme. Dies gilt sowohi fur die in der
Praxis befindlichen Mechanisierungssysteme wie auch
fur neue Systeme. Naturgemaf sind die verfahrenstech-
nischen Probleme dort am geringsten, wo am wenigsten
Technik zum Einsatz kommt.

Probleme ergeben sich in Anlagen, die durch Enfernen
jeder zweiten Gasse direktzugfahig werden. Dort wo in
den vergangenen Jahren in Anlagen Zeilen entfernt
wurden, war dies in der Regel der ausschlaggebende
AnlaB fur die MalRnahme. In Abhangigkeit von Geblase-
leistung und Bauart sind die gdngigen Pflanzenschutz-
gerate fur Gassenbreiten zwischen 1,8 bis 2,2 m opti-
miert. Bei wesentlich breiteren Gassen verschlechtert
sich die Applikationsqualitat deutlich bei gleichzeitigem
Anstieg der Abtriftverluste. Hinsichtlich der Bodenpflege
sind die vorhandenen Gerate meist nicht dazu geeignet,
die sehr breiten Gassen mit einer Durchfahrt auf ganzer
Breite zu bearbeiten, so da eine zweimalige Durchfahrt
erforderlich ist.

Wird die Anlage weiterhin im Seilzug mit konventioneller
Technik bearbeitet, mufl zwar jede Gasse zweimal ge-
grubbert werden, so dafll im Hinblick auf die Bodenbear-
beitung keine Einsparungen zu erwarten sind. Allein die
Einsparungseffekte bei den Stockarbeiten entsprechen
jedoch einem Vielfachen des Gesamtaufwands fir die
Bodenbearbeitung.

4.3.1.3 Kompromisse

Die geschilderten Probleme lassen viele Betriebsleiter
davor zurlickscheuen, die Zeilenzahl zu halbieren und
fihren zu Kompromifiésungen.

Vielfach wird in Anlagen nur jede dritte Zeile gerodet um
den Ertragsrickgang moglichst gering zu halten. Hier
ergeben sich zusatzliche verfahrenstechnischen Pro-
bleme. Die Laubwéande kénnen mit dem Spriihgerat nur
einseitig appliziert werden und in der schmalen Gasse
kann die Bodenpflege nicht im Direktzug erfolgen. Ein
befriedigender Einsatz des Laubschneiders kann nur bei
Vorhandensein eines Uberzeilenlaubschneiders erfol-
gen. In der Praxis zeigt sich in den schmalen Gassen
haufig ein nicht mehr tolerierbarer Bewuchs und eine
mangelhafte Laubarbeit, woraus sich insbesondere im
Hinblick auf die Traubengesundheit Probleme ergeben.

Inwieweit diese MaRnahme dennoch sinnvoll sein kann,
bedarf ebenfalls einer Einzelfallprifung. Je schmaler die
Gassenbreite und je besser die Wuchskraft vor der
Umstellung war, desto weniger ist diese Maflnahme in
Betracht zu ziehen. Im (brigen spielt dabei auch eine
Rolle, ob bzw. zu welchen Kosten andere Flachen Gber-
nommen werden kénnen.

Ein weiteres Verfahren der Umstellung bestand in der
Vergangenheit in sogenannten Zwischenpflanzungen.
Dabei wurden jede zweite und dritte Zeile gerodet und
durch eine neue Zeile ersetzt. Die Zeilenzahl reduzierte
sich um ein Drittel, wahrend die Gassenbreite um ein
Drittel anwuchs. Oft konnen durch diese Form der Um-
stellung Gassenbreiten erzielt werden, die fur den Drah-
trahmen pflanzenbaulich und verfahrenstechnisch opti-
mal sind. Das sehr kostenintensive Verfahren der Um-
stellung kommt nur in sehr jungen Anlagen in Betracht.
Missen neben der Erstellung der neuen Zeilen auch an
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den verbleibenden Zeilen gréfere Anderungen an der
Unterstiitzungsvorrichtung vorgenommen werden, ist die
Rentabilitat im Vergleich zu einer kompletten Neupflan-
zung besonders kritisch zu prifen. Auch hier hangt die
Rentabilitat der MaRnahme wesentlich davon ab, ob
bzw. zu welchen Kosten der Betrieb in der Lage ist, den
beim Roden jeder zweiten Zeile zu erwartenden Er-
tragsausfall, durch Ubernahme weiterer Fliachen zu
kompensieren. Stehen fir einen Ubergangszeitraum
gunstige Pachtflachen zur Verfligung, ist es meist gin-
stiger, die Investitionen zu unterlassen und den Ertrags-
ausfall durch Zupacht zu decken.

In Anbetracht der vielfdltigen Faktoren, die auf die Ren-
tabilitdt der geschilderten Umstellungen EinfluR haben,
ist eine generell giltige Kalkulation bzw. Empfehlung
nicht vertretbar. Auf eine einzelfallbezogene Priifung,
die sowoh! die Situation des Betriebs, wie auch den
Zustand der Anlagen und die Méglichkeit der Zupacht
berlicksichtigt, kann keinesfalls verzichtet werden.

Die in den Kapiteln 4.3.2 bis 4.3.6.2 folgenden Ausfiih-
rungen beschéftigen sich mit dem Fragenkomplex, wie
unter Nutzung der heute in der Praxis verbreiteten Me-
chanisierungssysteme bei Beachtung der geschilderten
pflanzenbaulichen Gesichtspunkte Neuanlagen optimal
erstellt und bewirtschaftet werden kénnen. Dabej ist es
sinnvoll, individuell auf die in Kap. 1.3.1 eréuterten
Typen von Steillagenfldchen einzugehen.

Die Ausfihrungen gelten auch fir Anlagen, die unter
Berticksichtigung der in den Kapiteln 4.3.1 bis 4.3.1.3
getroffenen Ausfiihrungen umgestellt werden.

4.3.2 Bewirtschaftung direktzugfahiger Hang-
und Steillagen

4.3.2.1 Rebenerziehung und Standraumgestaltung

Die meisten Betriebe an der Mosel verfiigen auch iber
direktzugfahige, bzw. potentiell direktzugfiahige Rebfla-
chen. Der Anteil derer, die Uber ein Direktzugmechani-
sierungssystem verfligen, hat in den letzten 10 Jahren
deutlich zugenommen, obwohl die Ausfiihrungen zur
Betriebsstruktur erkennen lassen, dafl diese Systeme
derzeit haufig unterhalb der technischen Auslastungs-
schwelle und sogar unterhalb der Rentabilitatsschwelle
eingesetzt werden. In der Regel handelt es sich dabei
um Schmalspurschiepper konventioneller Bauart. Breite
Bereifungen sind vergleichsweise selten anzutreffen, da
versucht wird, die Technik auch in vorhandenen relativ
engen Drahtrahmenanlagen einzusetzen. Gleiches gilt
auch fur die besonders hangtauglichen Knickschlepper.
Vereinzelt sind Kettenschlepper anzutreffen. Eine gro-
Rere Verbreitung dieser Fahrzeuge ist derzeit nicht
gegeben und auch zukinftig nicht zu erwarten, da die
meisten Betriebe auch Uber flachere Hanglagen verfi-
gen, wo der Radschlepper anwendungstechnische Vor-
teile aufweist. Auch die fehlende StralRentauglichkeit, die
schiechtere Ergonomie sowie die in flurbereinigten Ge-
markungen zumeist geteerten oder betonierten Wege
stehen der Ausbreitung zur Zeit im Weg. Fir die Masse
der Rebstandorte setzt daher derzeit die Steigfahigkeit
von Radschleppern die Grenze der Direktzugfahigkeit
fest. Nahere Angaben zur Steigfahigkeit unterschiedli-
cher Direktzugmechanisierungssysteme finden sich in
Kap. 1.3.1.1.
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In Anbetracht der langen Standzeit einer Anlage sollte
die Pflanzung so erfolgen, daf nicht nur das momentan
vorhandene, sondern auch eventuell zukiinftig in Frage
kommende Systeme eingesetzt werden kénnen. Steht
z.B. momentan ein Schmalspurschlepper mit schmaler
Bereifung und 1 m Auflenbreite zur Verfligung, sollte die
Anlage in jedem Fall so gepflanzt werden daf} auch ein
moderner Schiepper mit breiter Bereifung (ca. 1,3 m
Breite) problemlos einsetzbar ist. Den Fehler, sich im-
mer nur an der momentanen Situation zu orientieren, hat
man an Mosel-Saar-Ruwer lange genug gemacht. Unter
Berlicksichtigung der Tatsache, daB fir ein problemlo-
ses Arbeiten im Spalierdrahtrahmen die Gassenbreite
60 - 80 cm groRer als die Schlepperaulenbreite sein
mufl, ergibt sich die Forderung, daft fir direktzugféahige
Parzellen Gassenbreiten, die wesentlich unter 2 m lie-
gen, nicht in Frage kommen. Dies gilt in Direktzug-
grenzlagen, in denen die Richtungsstabilitdt des Fahr-
zeugs geringer ist, in besonderer Weise. Auch aus
pflanzenbaulicher Sicht, gibt es keine nachvollziehbaren
Grinde, die wesentlich geringere Gassenbreiten erfor-
derlich machen. Daf} auf schwachwuchigen Standorten
bei dieser Gassenbreite eine Reduzierung des Stockab-
stands auf ca. 1 m in Verbindung mit einer Bogrebe pro
Stock erfolgen sollte, miifite selbstverstandlich sein.

Das immer wieder zu hérende Argument, enge Gassen-
breiten wiirden fir eine Beschattung des Bodens bend-
tigt, ist mehr ein fragwiirdiger Versuch, die bisherigen
Fehler zu rechtfertigen, als ein nachvollziehbares Argu-
ment. Bei geschlossenen, durchgehenden Laubwénden
breiterer Drahtrahmenaniagen ist iiber den ganzen Tag
betrachtet eine mindestens ebenso gute Beschattung
des Bodens gegeben, wie bei einzelnen Stécken in
vergleichsweise engen Pfahlanlagen. Bei letzteren ist
wéhrend des ganzen Tages der Boden zum Teil be-
schattet und zum anderen Teil der direkten Einstrahlung
ausgesetzt. Bei einem durchgehenden Drahtspalier ist
zwar dann, wenn der seitliche Einstrahlungswinkel der
Sonne senkrecht zur Hangrichtung steht, eine intensive
Einstrahlung in die Gasse gegeben, mit zunehmender
Abschragung des Einfallswinkel nimmt jedoch die Be-
Schattung des Bodens durch die Laubwénde zu.

Betragt z.B. in einer reinen Sidlage bei voller Belau-
bung die Relation Zeilenhéhe/Gassenbreite 1 : 1, so ist
vor 10 Uhr und nach 16 Uhr (Sommerzeit) eine vollstin-
dige Beschattung des Bodens gegeben. In einer Pfahi-
anlage wird dies zu keinem Zeitpunkt erreicht.

Im dbnigen spielt das Bodenpflegesystem eine gréf3ere
Rolle fiir die Evapotranspiration des Bodens als die
Beschattung durch den Rebbestand.

Auch wenn kurzfristig die Bewirtschaftung der Parzelle
im Direktzug nicht méglich oder geplant ist, sollte die
Flache unter alilen Umstanden so bepflanzt werden, dafl
die Voraussetzungen fir eine Direktzugbewirtschaftung
gegeben sind. Wie die Vergangenheit gezeigt hat, ist es
auch einem zukunftsorientierten Betriebsleiter kaum
moglich, die Entwicklung eines Betriebes fir einen Zeit-
raum zu planen bzw. vorauszusehen, der der Standzeit
einer Anlage entspricht. Auch fir den Fall, dall eine
Direktzugmechanisierung im eigenen Betrieb als ausge-
schiossen erscheint, oder dall die Bewirtschaftungs-
dauer der Anlage aufgrund fehlender Betriebsnachfolge
begrenzt erscheint, soliten die Voraussetzungen fir die
Befahrbarkeit im Direktzug geschaffen werden. Bereits
heute spielt dies bei Verkauf und Verpachtung von Reb-
flachen ein wichtiges und oft sogar das wichtigste Krite-
rium bei der Preisfindung.



Eine Pflanzung, die den Erfordernisse der Direktzugme-
chanisierung entspricht, ist auch kein gravierendes
Hindernis bei der vorldufigen weiteren Verwendung von
Seilzugmechanisierungssystemen (Siehe Kap 4.3.3).
Die getroffenen Uberlegungen miinden daher in einer
eindeutigen Empfehlung:

Ungeachtet der. momentanen - oder zeitlich - Gber-
schaubaren Mechanisierungssituation des Betriebs,
hat eine Pflanzung in' direktzugftihigem bzw. poten-
iell direktzugfihigen Parzelle so zu erfolgen, dal

Hinsichtlich der zukinftigen Bewirtschaftungsmaoglich-
keiten mufd es ein Grundsatz sein, sich soweit wie mdg-
lich, alle Optionen offenzuhalten. Wie der Wiederaufbau
in den meisten Flurbereinigungsverfahren zeigt, haben
in der Vergangenheit viele Betriebsleiter das Tor in die
Zukunft leichtfertig und unnétig zugeschlagen! Hatte
man sich die o.g. einfache Devise in den letzten 20
Jahren standig vor Augen gehalten, wére der AnlaR fur
diese Arbeit kaum gegeben.

4.3.2.1.1 Draktrahmenerziehung

Grundsatzliche Empfehlungen zur Bewirtschaftung des
Drahtrahmens finden sich in Kap. 4.1.2. Es ist selbstver-
standlich, daf? die Erstellung der Anlagen so erfolgen
muf, dall die dort beschriebenen Bewirtschaftungsver-
fahren optimal vollzogen werden koénnen. Die beiden
folgenden Abbildungen zeigen Drahtrahmen, die sowohl
bei weitgehend manueller wie auch technisierter Erledi-
gung der Stockarbeiten eine zeitsparende und pflanzen-
baulich optimale Bewirtschaftung zulassen.

A\ (A

=0,7m
“Gipfethche" =20m
oberste Heftdrahtst. =175m

Abbildung 26: Pflanzenbaulich und verfahrenstechnisch
zweckmdBiger Drahtrahmen mit Halbbogenerziehung
fiir Hanglagen

Da die Triebe beim Halbbogen aus unterschiedlichen
Hohen austreiben, laikt sich hinsichtlich der pflanzen-
bautich notwendigen Trieblange nur eine durchschnittli-
che La&nge angeben. Dies wire der Abstand von der
Mitte zwischen den beiden Biegdréhten bis zur Arbeits-
hohe des Laubschneiders. Im Hinblick auf die Trauben-
gesundheit sollte die Traubenzone einen deutlich héhe-
ren Abstand vom Boden haben, als dies in der Vergan-
genheit meist der Fall war. Die Hohe des unteren Bieg-
drahts sollte keinesfalls unter 0,7 m, bei Unterstockme-
chanisierung besser 0,8 m liegen. Dies hat auflerdem
den groflen Vorteil, dall ein etwas hoherer Bewuchs
unter der Reihe eher geduldet und damit die Bodenpfle-

ge stérker extensiviert werden kann. Ein geringer Ab-
stand der Traubenzone vom Boden wird oft damit be-
grandet, daf} tief hdngende Trauben fruher blihen und
einen Reifevorsprung aufweisen. In der Praxis ist dieser
zwar tatsdchlich gegeben, im Ausmall jedoch relativ
gering. Als Gegenargument muf3 man sich jedoch fra-
gen, was ein Reifevorsprung von im Héchstfall einigen
wenigen Tagen nutzt, wenn aufgrund friher eintretender
Faulnis friher gelesen werden muf3.

Die Stockabstiande und damit die anzuschneidende
Augen- und Bogrebenzahl (1 oder 2) sind von der wiin-
schenswerten Stockbelastung abhangig zu machen. Sie
kdnnen zwischen

s 0,9 bis 1,2 m (ein Flachbogen oder ein Halbbogen)
e 1,2 bis 1,6 m (zwei Halbbogen)

variiert werden und sind um so enger zu wahlen, je mehr
die Gbrigen genannten wuchsbeeinflussenden Faktoren
eine schwache Wichsigkeit erwarten lassen.

Beim Flachbogen ist die Unterkante der Laubwand mit
dem Biegdraht gleichzusetzen. Im Gegensatz zum
Halbbogen, wo Schnabeltriebe nicht immer in den Drah-
trahmen eingeheftet sind, und daher Trauben auch noch
unterhalb des Biegdrahts hdngen kénnen, sind bei
Flachbogen unterhalb des Biegdrahts weder Blatter
noch Trauben zu finden. Im Hinblick auf die Mechanisie-
rung und den tolerierbaren Bewuchs, darf der Biegdraht
daher etwas ndher am Boden sein. Die Abbildung gibt
sinnvolle MaRe an. Aufgrund der vorgenannten Unter-
schiede kann die Oberkante der Laubwand ca. 15 cm
niedriger angesiedelt werden als beim Halbbogen.

">‘ mittlere Laubwandhohe = 1.2m
Bodenabstand = 0,65m
"Gipfelhohe" = 1,85m

” obarste Heftdrahtst. = 1,6m

Abbildung 27: Pflanzenbaulich und verfahrenstechnisch
optimaler Drahtrahmen mit Flachbogenerziehung

Daraus ergaben sich bei Zugrundelegung der o.g. Zei-
lenhéhe folgende MaRe fiir die Mindestgassenbreiten
aus pflanzenbaulicher Sicht:

e Halbbogen :ca. 1,8 m Mindestgassenbreite

e Flachbogen :ca. 1,65 m Mindestgassenbreite

Die seitens der Belichtung vorgegebenen Mindestgas-
senbreiten liegen demnach in dem Bereich, in dem die
moderne Seilzugtechnik sinnvoll eingesetzt werden
kann. Ist die Moglichkeit der Direktzugmechanisierung
gegeben, sollten in der Regel die aus technischer Sicht
winschenswerten 2 m Gassenbreite realisiert werden.

Die Wahl des Flachbogens, der im Hinblick auf das
erste Heften, sowie in Parzellen, in denen ein Ausdin-
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nen in Verbindung mit einer Teilentblatterung in Frage
kommt, Vorteile gegenlber dem Halbbogen aufweist,
unterliegt Beschrénkungen. Mit zunehmendem An-
schnittniveau (Augen/m?) und zunehmender Gassen-
breite wird es immer unwahrscheinlicher, daB die pro Ifd.
m Zeile erforderliche Augenzahl ohne Uberlappung von
Bogreben untergebracht werden kann. Im Ubrigen kann
in steilen Lagen auch nur ein abwarts gerichteter Flach-
bogen gebogen werden.

Die zweckmalige Gestaltung des Drahtrahmens hangt
dariber hinaus wesentlich vom Verwendungszweck des
Leseguts ab. Es ist ein Unterschied, ob ein Riesling zur
Produktion herzhafter Sektgrundweine oder zur Gewin-
nung hochwertiger Pradikatsweine dienen soll. Wenn
die Ausschopfung des Mostgewichtspotentials kein
vorrangiges Ziel ist, dann konnen im Hinblick auf das
BFV die Triebldngen kirzer und die Laubwande niedri-
ger gehalten werden.

Je nach Fruchtbarkeit des Standorts muB man in
Steillagen an der Mosel bei Riesling fur ein anzustre-
bendes langfristiges mittleres Ertragsniveau von 70 -
100 hi/ha zwischen 8 und 10, auf wenig fruchtbaren
Boden sogar bis zu 12 Augen/m? anschneiden. Derzeit
sind in den eng gepflanzten Pfahlaniagen je nach Lange
der Bogreben und Standraum meist zwischen 12 und 18
Augen/m? anzutreffen, was auch die Ertragsleistung
(Siehe Kap. 1.4.1.2) plausibel macht. Aufgrund der
vorliegenden Untersuchungen kann davon ausgegan-
gen werden, daf} bei Riesling mit Zielertragen unter 80
hifha und auf extrem schwachwiichsigen Bdden unter
60 hl/ha in der Regel kein wahrnehmbarer Qualitatszu-
wachs erzielt werden kann.

In Verbindung mit der sinnvollen Gassenbreite 1Rt sich
aus den bisherigen Vorgaben die Gestaltung der Bogre-
benform und damit die Anordnung der Biegdrahte ab-
leiten. Fir die Frage, ob Halbbogen oder Flachbogen
sinnvoll sind, ist es wichtig, welche Fruchtholzléange pro
Ifd. m Zeile untergebracht werden muR. Ist dieses Ver-
haltnis grofler als ca. 1,2 : 1 kommt eine Flachbogener-
ziehung nicht in Frage:

Beispiel 1:

e Riesling, 10 Augen/m? bei 2 m Gassenbreite
s Anschnitt von 10 Augen/m? x 2 m?/lfd. m Zeile
=» 20 Augen pro ifd. m Zeile erforderlich

Bei einer mittleren Internodienldnge von 9 cm und einem
sachgemaflen Rebschnitt waren demnach 18 x 9 cm =
1,62 m Fruchtholz pro Ifd. m Zeile plus 2 eindugige Er-
satzzapfen anzuschneiden (Verhaitnis 1,62 : 1). Dies ist
nur mit Halbbogen, also 2 Biegdrahten realisierbar.

Beispiel 2:

e Spatburgunder, 6 Augen/m? bei 1,9 m Gassenbreite
e Anschnitt von 6 Augen/m? x 1,9 m%/Ifd. m Zeile =

= 11 Augen pro Ifd. m Zeile erforderlich

Bei einer mittleren Internodieniange von 8 cm waére
demnach 10 x 8 = 0,8 m Fruchtholz plus 1 einaugiger
Ersatzzapfen pro Ifd. m Zeile anzuschneiden (Verhaitnis

0,8 : 1). Dies ist mit Flachbogen problemlos realisierbar.

Bei Riesling und Burgundersorten kann bei Drahtrah-
menerziehung auch der Zapfenschnitt eine interessante
Alternative sein. Diese Sorten weisen auf den basalen
Augen eine recht gute Fruchtbarkeit besitzen, so daf
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auch ohne uberhShte Augenzahlen mit den Folgen einer
zu dichten Laubwand eine ausreichende Ertragsbildung
erreicht wird. Besonders grof} ist der arbeitswirtschaftli-
che Vorteil beim Einsatz der Vorschneidmaschine. Der
Aufwand fur den Rebschnitt wird um ca. 50 - 70 Akh/ha
reduziert. Zusatzlich entfallt der Zeitaufwand fir das
Biegen in Hohe von 30 - 50 Akh/ha (Siehe auch Kap.
4.1.2.2) Bei Uberbetrieblichem Maschineneinsatz ist
unter der Voraussetzung vergleichbarer generativer
Leistung das System rentabel. Problematisch ist bei
Burgundersorten ein eventuell zu dichter Packungsgrad
der Trauben was zu einer héheren Botrytisanfalligkeit
fahren kann. An die Sachkenntnis der Arbeitskrafte
werden ebenfalls hdhere Anforderungen gestellt, als
dies bei einer Bogrebenerziehung der Fall ist. Dies gilt
besonders dann, wenn der Kordonarm Gber einen lange-
ren Zeitraum erhalten bleiben soll. Ein Bogre-
ben/Kordon-Wechselschnitt hat sich als sinnvoller er-
wiesen.

Ist ein komplettes Direktzugmechanisierungssystem
vorhanden und einsetzbar, ist eine Spalierdrahtrahmen-
erziehung fraglos das am ehesten in Erwdgung zu zie-
hende Erziehungssystem. Die Direktzugtechnik ist fir
dieses System konzipiert und z.T. nur mit diesem Sy-
stem sinnvoll anwendbar. Obwoh! in der Vergangenheit
ein Grofteil der Winzer nicht sachgerecht mit dem Sy-
stem umgegangen ist (Siehe Kap. 1.4.2.2.1.2), ist es
immer noch wesentlich einfacher zu bewirtschaften, als
alternative Erziehungsformen wie Umkehr- oder Vertiko-
erziehung. Im Rahmen des Rebschnitts begangene
Fehler kénnen leichter korrigiert werden. Die sachge-
rechte Bewirtschaftung kann leichter vermittelt werden.
Die Wahrscheinlichkeit, daf pflanzenbauliche Probleme
auftreten, ist geringer als bei anderen Erziehungsfor-
men.

4.3.2.1.2 Umkehrerzichung

Die am ehesten zu erwdgende Alternative auf den ge-
nannten Standorten ist eine Umkehrerziehung. Dieses
System ist in Kap. 4.3.3.1.2 naher erlautert.

Im Anbaugebiet Nahe, wo dieses System eine gewisse
Verbreitung gefunden hat, zeigt sich, daf} die Qualifika-
tion der Arbeitskréfte (iber Erfolg bzw. MiBerfolg dieses
Systems entscheidet. Die Zahl der falsch bewirtschaf-
teten Anlagen mit negativen Auswirkungen auf die
Traubenqualitdt z.T. auch auf den Errag ist groRer, als
die Zahl der sachgerecht bewirtschafteten Anlagen. Da
das System in der Bewirtschaftung sehr viel Fingerspit-
zengefihl erfordert und die Auswirkungen von Fehlern
gravierend sein konnen, ist in der Beratung Zuriickhal-
tung zu Uben. Dies schiief3t jedoch nicht aus, dafl es in
Einzelfallen dennoch in Frage kommen kann.

Arbeitszeitstudien in  ebenen Direktzuglagen eines
vorbildlich arbeitenden Betriebs kommen zu beeindruk-
kenden Ergebnissen:



Tabelle 7: Arbeitszeitbedarf bei Umkehrerziehung (ohne
Lese) im Direktzug; Anbaugebiet Nahe

Rebschnitt 25-35
Ausbesserungen an der Unterstiitzung 2-3
Biegen entfallt
2 x Ausbrechen 15
Rebhéckseln und Mulchen (3 - 4 mal) 12
1 maschineller Laubschnitt 5
Pflanzenschutz 7
Diingung 2
Summe | 68-79

Auch wenn man unterstellt, dafl in steilen Direktzugla-
gen, die Werte um 50 % ansteigen, wéaren sie immer
noch extrem glnstig.

Das System ist insbesondere dann interessant, wenn
das Biegen sowie das erste Heften im Betrieb proble-
matische Arbeitsspitzen darstellen. In dieser Zeit fallen
in einer Umkehranlage keine Stockarbeiten an. Der
Verzicht auf manuelle Laubarbeiten ist nur unter ganz
bestimmten Bedingungen méglich.

Fir die Bewirtschaftung groRflachiger Umkehranlagen in
direktzugfahigen Steillagen bieten sich bei besonders
schwierigen Gelandebedingungen (z.B. hangige Vorge-
wende) insbesondere die Systeme der Firmen RASANT
und AEBI an. Die Tatsache, daR an diese Gerate die fur
Schmalspurschlepper  Ublichen Laubschneider und
Laubhefter nicht bzw. nur mit erheblichem Aufwand
angebaut werden konnen, ist bei einer Umkehranlage
nicht von Nachteil, da diese Gerate dort ohnehin nur
eingeschréankt verwendbar sind. Die groRe AuBenbreite
von 170 bis 190 cm ist in Umkehranlagen nicht von
Nachteil, da ohnehin auch aus pflanzenbaulichen Grin-
den Gassenbreiten um 2,5 m anzustreben sind. Zur
Durchfihrung der Bodenpflege (speziell Mulchwirt-
schaft), der Diingung und des Pflanzenschutzes weisen
die 0.g. Fahrzeuge jedoch eine uneingeschréankte Eig-
nung auf (Siehe auch 1.3.1.1).

Néhere Hinweise zur Erstellung und Bewirtschaftung
von Umkehranlagen finden sich unter Kap. 4.3.3.1.2.

4.3.2.2 Bodenpflege und Diingung

Einsparpotential im Rahmen der Bodenpflege besteht im
wesentlichen in einer Reduktion der Arbeitsgéange sowie
in der Kombination mit anderen Arbeitsgdngen. Maul,
Pfaff und Walg haben in der Vergangenheit in zahlrei-
chen Veroffentiichungen die Méglichkeiten der Gerate-
kombination erortert, weshalb an dieser Stelle auf eine
nahere Darstellung verzichtet wird. Nicht jede Kombina-
tion, die technisch machbar ist, ist auch sinnvoll, da sie
den Fahrer (berfordern kann. Dies gilt im Steilhang in
besonderer Weise.

Im Hinblick auf die Méglichkeiten, die Arbeitsgange zu
reduzieren, lassen sich auch keine generellen Aussagen
treffen. Bodenpflegesystem, Bodenbeschaffenheit und
Niederschidge haben darauf groen Einflu. Da Boden-
pflegearbeitsgange im Direktzug im Vergleich zu den
Stockarbeiten arbeitswirtschaftlich betrachtet eine gerin-
gere Roile spielen, soliten pflanzenbauliche und boden-
kundliche Aspekte eine groflere Rolle spielen als ar-
beitswirtschaftliche Aspekte. Dabei besteht auch kein
genereller Zielkonflikt. Oft wird ein arbeitsextensives

Bodenpflegesystem auch pflanzenbaulichen bzw. bo-
denkundlichen Gesichtspunkten gerecht.

Ein besonderes Problem stellt in Direktzugsteillagen die
Erosionsgefdhrdung dar. Bemihungen zur Vermeidung
der Erosion missen allen anderen Uberlegungen iiber-
geordnet werden. Grundsatzlich wird durch mechani-
sche Bodenbearbeitungen insbesondere wahrend des
Sommers die Erosionsgefahr vergroBert. Dies gilt be-
sonders fir den Einsatz der Frase sowie aller Werk-
zeuge, die Langsrillen hinterlassen. Nach dem Befahren
eines gelockerten Bodens verbleiben tiefe Fahrspuren,
die ein besonderes Gefahrenpotential darstellen. Fir
den Fall, da eine mechanische Bodenlockerung als
zwingend notwendig erachtet wird, ist in dieser Situation
die Kreiselegge allen anderen Verfahren vorzuziehen

Die Dauerbegriinung auf den Standorten, die dies im
Hinblick auf den Wasserhaushalt zulassen, solite in
Direktzugsteillagen obligatorisch sein. Die derzeit noch
wenigen Dauerbegrinungen in Steillagen der Mosel
beweisen, dall dieses System haufiger erfolgreich prak-
tiziert werden kann, als dies gemeinhin angenommen
wird. Im Hinblick auf die Voraussetzungen fir eine er-
folgreiche Dauerbegriinung, deren Anlage und Bewirt-
schaftung mufl an dieser Stelle auf die umfangreiche
Literatur verwiesen werden. Die vielen Betriebe, die in
Steillagen des Mittelrheins (speziell Oberheimbach) und
der Nahe bei geringeren Niederschldgen als an der
Mosel auch auf sandigen Béden bzw. Gesteinsbdden
mit Dauerbegrinung arbeiten, 148t vermuten, daR dies
an der Mosel ebenfalls vielfach méglich ist. Allerdings
mul} der Betriebsleiter sich dariiber im Kiaren sein, daf
ein solches System und die Erzielung von Héchstertrs-
gen sich gegenseitig ausschiieBen, wenn unveriretbare
Auswirkungen auf die Weinqualitdt bzw. Wuchskraft
vermieden werden sollen!

Schwierig ist die Erhaltung der Dauerbegriinung in den
Fahrspuren. Zur Reduzierung dieses Problems bieten
sich einige Losungsansatze an:

e ausreichend breite Zeilen, die ein versetztes Fahren
erméglichen

o fein profilierte breite Bereifungen

¢ Verwendung von Kettenschleppern ohne Schutz-
schuhe

Auf offenen Bdden mull in Direktzuggrenziagen die
mechanische Bodenlockerung unterbleiben, da dadurch
die Steigféhigkeit des Systems reduziert wird. Die
Uberlegungen miissen darauf hinzielen, eine Fahrbahn
zu erzeugen, die fest ist, aber gleichzeitig ein hohes
Wasseraufnahmevermdgen hat, damit sich in der Fahr-
spur kein Oberflachenwasser bildet. Eine solche Fahr-
bahn bedarf eines gezielten Aufbaus. Oft sind dafir
einige Jahre erforderlich. Die Bodenoberfliche muf3 mit
organischem Material angereichert werden. Mehrmalige
Abdeckungen mit Griinkompost, besonders aber Baum-
rinde und Hackseln des Rebholzes fihren mit der Zeit
zu einer sehr aufnahmefahigen Schicht. Das Einbringen
von gehdckseltem Rebholz wirkt sich besonders positiv
aus. In dieser Aufbauphase sind die Boden nur einge-
schrankt befahrbar. Auf Gesteinsbdden wird durch eine
derart aufgebaute Bodenoberfliche die Scherfestigkeit
des Bodens und damit die Steigfahigkeit des Schleppers
gegeniiber ,normaler® Offenhaltung wesentlich verbes-
sert.

Ist im Hinblick auf den Wasserhaushalt eine Begriinung
problematisch, ist ein Spontanbewuchs zu tolerieren,
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der ein- oder zweimal im Sommer gemulcht wird. Wird
der Anteil problematischer Pflanzen zu hoch, solite ein
Herbizideinsatz erfolgen.

Der Einsatz von Glyphosate bzw. Glufosinate fir diesen
Zweck sowie im Unterstockbereich von Hanglagen ist
nicht nur 6kologisch vertretbar und im Sinne einer ratio-
nellen Bewirtschaftung empfehlenswert, sondern dient
aus den erwahnten Grinden auch dem Schutz des
Bodens. Der wichtigste Beitrag zum Schutz des Bodens
ist der, der dafir sorgt, dal er an Ort und Stelle ver-
bleibt.

Im Hinblick auf die Dingung gelten die unter 4.1.4 ge-
troffenen Aussagen. Im (brigen erscheint es selbstver-
standlich, die sich im Direktzug bietenden Maglichkeiten
der Ausbringung auch wahrzunehmen.

4.3.2.3 Rebschutz

Hinsichtlich der biologischen Wirksamkeit, der Flexibilitat
in der Terminierung und der Umweltbelastung ist die
sachgerechte Applikation von Pflanzenschutzmittein mit
modernen Sprithgerdten im Direktzug dem Hubschrau-
ber hoch Gberlegen. Inwieweit sich eine Kostenersparnis
ergibt, hangt von der Auslastung des Gerates und von
der Fahigkeit des Betriebsleiters ab, den Pflanzen-
schutzmitteleinsatz auf das wirklich notwendige MaR zu
beschranken. Bei htherem Befallsdruck kann auch eine
eventuell teurere Applikation rentabel sein, wenn die
Wirkung besser ist. Einzelbetrieblich ergibt sich damit
eindeutig die Empfehlung, den Pflanzenschutz im Di-
rektzug durchzufihren, wenn die technischen Voraus-
setzungen gegeben sind. Nicht verschwiegen werden
darf jedoch die Tatsache, daf die Einsatzbedingungen
fir den Hubschrauber wesentlich verschlechtert werden,
wenn einzelne Flachen im Hubschraubergeldande aus
diesen Grinden aus der Hubschrauberspritzung her-
ausgenommen werden.

In Direktzuglagen wird vielfach versucht, durch hohe
Fahrgeschwindigkeiten und Befahren nur jeder zweiten
Zeile auch nach der Blite, die Arbeits- und Maschinen-
kosten zu reduzieren. An der SLVA Bad Kreuznach
konnte klar nachgewiesen werden, daf3 darunter die
Applikationsqualitdt und somit die biologische Wirksam-
keit stark leidet. Die quantitativen und qualitativen Ein-
bulen durch erhéhten Krankheitsbefall Uberstiegen die
Einsparungen oft bei weitem. Eine optimale Applikati-
onsqualitat geniefit daher eine eindeutige Praferenz.

4.3.3 Bewirtschaftung von Seilzuglagen bis 60
% Steigung

Nicht alle Flachen, die weniger als 60 % Hangneigung
aufweisen, konnen als Direktzug- bzw. potentielle Di-
rektzugflachen eingestuft werden. Fehlende Vorgewen-
de, Mauern, partielle Steigungen Uber 60 % machen die
Direktzugmechanisierung aus technischer Sicht haufig
unmaoglich. Daneben kann es auch eine Reihe betriebli-
cher Grinde geben, die dazu flhren, dafl derartige
Flachen dennoch mit Seilzugsystemen bewirtschaftet
werden. Der wichtigste und haufigste Grund ist zweifel-
los die unbefriedigende Auslastung eines Direktzugme-
chanisierungssystems. Auf die Forderung, alle direkt-
zugfahigen Standorte ungeachtet der derzeitigen bzw. in
gberschaubarer Zukunft vorhandenen Mechanisierung
so zu bepflanzen, daR die Bewirtschaftung im Direktzug
erméglicht wird, wurde bereits hingewiesen (Siehe Kap.
43.2.1).
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4.3.3.1 Rebenerziehung

Grundsétzlich geften die in Kap. 4.3.2.1 getroffenen
Aussagen. Aus den im Rahmen dieser Ausarbeitung
getroffenen Aussagen resultiert auch, dal eine konven-
tionelle Moselpfahlerziehung (auch bei weitrdumiger
Pflanzung) nicht diskussionswirdig ist.

4.3.3.1.1 Drahtrahmenerziehung

Die in den Kapiteln 4.1.2 und 4.3.2.1.1 getroffenen Aus-
sagen geiten grundsatziich auch fur Seilzuglagen. Auch
hier besteht aus pflanzenbaulicher und verfahren-
stechnicher Sicht eine eindeutige Praferenz fiir die Spa-
lierdrahtrahmenerziehung.

Hinsichtlich der minimalen Breiten gelten die aus pflan-
zenbaulichen Gesichtspunkten resultierenden 1,8 m fur
Halbbogen und 1,65 m bei Flachbogen (Siehe Kap.
4.3.2.1.1). Da bei den meisten Arbeiten der Zeitaufwand
in einem umgekehrt linearen Verhaitnis zum Zeitbedarf
steht, solite jedoch grundsatzlich die gréRtmogliche
Gassenbreite gewahlt werden, die pflanzenbaulich noch
vertretbar ist (Siehe Kap. 2.1).

Speziell in Hanglagen war es an Mosel-Saar-Ruwer in
der Vergangenheit Ublich, den Drahtrahmen mit Durch-
gangen zu versehen, um die Méglichkeit zum Querge-
hen zu haben. Der zeitliche und finanzielle Mehrauf-
wand fur die Erstellung dieser Durchgédnge ist betrdcht-
lich. Begrundet wurde dies mit der Notwendigkeit, bei
der Schlauchspritzung quer gehen zu kénnen und um
bei der Lese das Entleeren der Leseeimer in Logel oder
ahnliche Sammelbehalterzu erleichtern. Eine optimale
Applikation mit der Schlauchspritzung insbesondere in
engen Drahtrahmen ist nur gewahrleistet, wenn die
Arbeitskraft in den Gassen, ausgehend von den Durch-
gangen rauf und runter geht. Diese Arbeit, die mehr eine
Laufen als ein Gehen erfordert, (iberschreitet hinsichtlich
der kdrperlichen Belastung speziell bei heilem Wetter
die Grenze des Zumutbaren. Um dies zu vermeiden,
haben viele Betriebe die Durchgange in so kurzen Ab-
stdnden angeordnet, dall aus den Durchgidngen mit der
Spritzpistole nur nach oben und unten gespritzt wird.
Besonders bei engen Gassen fiihrt dies zu einer unbe-
friedigenden Applikationsqualitat. Oft muf dann auch
gegen den Wind gespritzt werden, was zu einer immen-
sen Kontamination des Anwenders mit Spritznebel fiihrt.
Diese Probleme waren in der Vergangenheit mitent-
scheidend fir die geringe Verbreitung des Drahtrah-
mens in Steillagen.

Unterbrechungen des Drahtrahmens in Form von
Durchgéngen stellen beim Arbeiten mit beweglichen
Heftdrahten ein groRes Hindernis dar und kénnen den
Zeitaufwand betrachtlich erhéhen. Im Ubrigen ist das
Spannen der Drahte um so schwieriger, je kiirzer deren
Lauflange ist. Dies ist nicht nur im Hinblick auf die Heft-
dréhte, sondern gerade auch fiir die Biegdrahte bedeut-
sam. Ein Stockaufbau, so wie er sich aus den Erldute-
rungen in Kap. 4.1.2 ergibt, 1ant sich nur bei straff ge-
spannten, bzw. gut zu spannenden Biegdrédhten realisie-
ren

Das Argument, bei der Schiauchspritzung quer gehen
zu missen, entféllt beim Einsatz der erwahnten moder-
nen Applikationsverfahren und ist auch bei der
Schlauchspritzung nicht zwingend. Vorteilhaft ist in
diesem Zusammenhang eine Uber Keilriemen mecha-
nisch angetriebene Schiauchhaspel in Verbindung mit



einem auch auf Zug belastbaren Schlauch, an dem die
Arbeitskraft im Weinberg nach oben gezogen werden
kann. Auch fur die Lese sind Durchgange nicht zwin-
gend erforderlich. Sind die Biegdrahte und damit die
Traubenzone ausreichend hoch (Siehe Kap. 4.3.2.1.1),
kénnen die Leseeimer zum Entleeren leicht durchge-
reicht werden. Insgesamt ergibt sich demnach keine
zwingende Notwendigkeit, Durchgange anzulegen.

Die verbreitete Unsitte, an den Enden jeder Rebgasse,
noch einen Stock auBerhalb des Drahtrahmens zu
pflanzen, der dann als Moselpfahi- oder Vertikoerzie-
hung bewirtschaftet wird, ist vor dem Hintergrund eines
reichlichen Flachenangebots argumentativ nicht nach-
vollziehbar.

Die Empfehlungen zur optimalen Gestaltung von Drah-
trahmen sollen an dieser Stelle nicht noch einmal wie-
derholt werden. Es sei an dieser Stelle auch auf die
einschlagige Literatur verwiesen?).

Auch in Anlagen, in denen der Pflanzenschutz durch
den Hubschrauber erfolgt, bieten Gassen der erwédhnten
Breite Vorteile. In engen Gassen, kommt es zu einer
starken gegenseitigen Abschirmung der Rebzeilen, die
insbesondere in der Traubenzone zu einer sehr
schlechten Applikationsqualitat fuhrt. Weinberge, bei
denen Gassenbreite und Zeilenhéhe in einem Verhaltnis
stehen, dafl den in Kap. 4.3.2.1.1 skizzierten Anforde-
rungen entspricht, kénnen -wenngleich nicht optimal- so
doch erheblich wirkungsvoller aus der Luft behandelt
werden.

Mit Ausnahme der Heftarbeiten verbleibt in sachgerecht
erstellten und bewirtschafteten Spalierdrahtrahmenania-
gen keine Arbeit, bei der die Arbeitskraft idngere Zeit
anhaltend auf- und abwaérts gehen muf. Beim Reb-
schnitt und Biegen sowie bei der Lese ist aufgrund der
wesentlich langeren Verweildauer bei jedem Stock das
Auf- und Abwartsgehen mit keiner groReren kérperlichen
Beanspruchung verbunden.

Bei kritischer Abwagung der Vor- und Nachteile lassen
sich keine Griinde erkennen, die ein Festhalten an Ein-
zelstockerziehungsformen und eine Ablehnung der
Drahtrahmenerziehung im Steigungsbereich bis ca. 60
% rechtfertigen wiirden.

4.3.3.1.2 Umkehrerzichung

Vorzugsweise dann, wenn die Stockarbeiten manuell
durchgefiihrt werden mussen, kann die Erstellung einer
Umkehrerziehung erwdgenswert sein. Diese Situation ist
gegeben, wenn ein Direktzugmechanisierungssystem
nicht einsetzbar ist und die Anschaffung bzw. der Ein-
satz eines SMS nicht in Frage kommt.

In Weinbergen, in denen die Stockarbeiten nur manuell
erledigt werden koénnen, ist die Umkehrerziehung im
Hinblick auf den Arbeitszeitbedarf jedem anderen Erzie-
hungssystem Uberlegen. im Ubrigen ermdaglicht sie die
Entzerrung der Arbeitsspitzen .Biegen“ und erstes
Heften', da Umkehranlagen in dieser Zeit keiner Stock-
arbeiten bedurfen.

Auch unter Fachleuten gehen die Ansichten und Erfah-
rungen zu diesem System weit auseinander und reichen
von strikter Ablehnung bis zu enthusiastischer Befur-
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wortung. Die Ergebnisse in der Praxis untermauern
diese Kontroverse. Haufig wird (iber schlechtere Qualitat
des Leseguts geklagt. Hohere S&durewerte, geringere
Mostgewichte und starkere Faulnis werden als Argu-
mente gegen das System ins Feld gefiuhrt. In der Tat
kénnen diese Probleme massiv auftreten, unter be-
stimmten Voraussetzungen jedoch auch weitgehend
vermieden werden. Diese Voraussetzungen sind im
folgenden naher erldutert:

Eine physiologische Besonderheit der Umkehrerziehung
ist die gebremste Apikaldominanz aufgrund der hdangen-
den Trieborientierung. Dies hat mehrere Konsequenzen:

o Der Bliteverlauf wird beglnstigt. Dies kann sowaohi
von Vorteil wie auch von Nachteil sein. Bei Riesling
ist dies aufgrund der Verrieselungsneigung oft von
Vorteil. Bei dichtbeerigen Sorten, speziell den Bur-
gundersorten, kann dadurch jedoch die Neigung zu
Beerenbotrytis verstdrkt werden. Der Auswahl lok-
kerbeeriger Klone kommt daher eine besondere Be-
deutung zu.

e Die Triebe weisen kulrzere Internodien und gebrem-
sten Wuchs auf.

e Fir eine gute Beluftung in der Gasse sind unabhan-
gig von technischen Erfordernissen ca. 2,4 m Min-
destgassenbreite erforderlich. Auch bei geringem
Stockabstand ergibt sich daher eine vergleichsweise
hohe Stockbelastung

Die Gefahr, daf die Stécke vom Holz fallen, ist aus den
erwédhnten Grinden gréRRer als bei einer Normalanlage.
Dies ist bei der Unterlagenwahl zu beriicksichtigen. In
der Regel ist eine starkere Unterlage notwendig, als dies
bei einer normal gezeilten Drahtrahmenanlage der Fail
ware. Auch bei Riesling ist die 5 BB unter diesen Um-
standen oft empfehlenswert. Die hohe Stockbelastung
und das aufgrund der abwirtsgerichteten Trieborientie-
rung geschwdéchte Triebwachstum lassen die Ersteliung
von Umkehranlagen auf sehr flachgrindigen skelettrei-
chen trockenen Standorten als nicht empfehlenswert
erscheinen.

Die Erzielung einer mittleren Wichsigkeit ist von grofiter
Wichtigkeit. Bei zu starker Wichsigkeit steigt die Gefahr
der Verdichtung, bei zu schwacher Wuchskraft kommt
es zu einem suboptimalen Blatt/Frucht-Verhaltnis. Die
Qualitdt des Leseguts leidet und die Anlage altert
schneller. Der optimalen Abstimmung der in Kap. 3
erwdhnten wuchsbeeinflussenden Faktoren kommt
daher grofle Bedeutung zu.

Der iberwiegende Teil der Anlagen in der Praxis wird im
Hinblick auf Rebschnitt und Laubarbeiten nicht sachge-
recht bewirtschaftet. Zumeist werden auf dem Kor-
donarm zahlreiche Zapfen mit 2 - 4 Augen angeschnit-
ten. Die Triebe wachsen dann zunachst relativ steil in
die Hohe, und legen sich dann aufgrund fehiender Un-
terstitzung zur Seite. Weht in dieser Phase Wind quer
zur Zeilenrichtung, kippen die Triebe zu einer Seite ab.
Eine Seite der Laubwand ist vollig verdichtet, auf der
anderen Seite finden sich kaum Triebe und Blatter
(Abbildung 28).
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KordJnarm

mit Zapfen

Abbildung 28: Falscher Rebschnitt bei Umkehrerzie-
hung (links) mit der Folge ungleichméBiger Triebvertei-
lung (rechts), (Blick in Zeilenrichtung)

Im Ubrigen ist die Gefahr, dal} es dabei zu Windbruch
kommt, sehr gro3. Um dies zu vermeiden, wird recht
frih eingekirzt, mit der Folge, daB im Stockinneren eine
frihzeitige Geiztriebbildung einsetzt und den Stock
verdichtet. Die Triebe ragen sich wieder auf. Es bildet
sich eine kreisférmige dichte Laubwandstruktur
(Abbildung 29 links).

Wesentlich glinstiger ist es, die Augen auf einige lange-
re Strecker (ca. 30 - 35 cm Lange) zu verteilen. Ein
solcher Strecker weist bei Umkehrerziehung im alige-
meinen ca. 5 - 8 Augen auf. Es soliten ausschiiefllich
Strecker ausgewahit werden, die zur Seite oder nach
unten ragen. Um die Bildung von ,Geweihen* zu ver-
meiden, mul pro Strecker mindestens ein eindugiger
Ersatzzapfen zu schneiden. Am Kordonarm selbst solite
im Sinne der Formerhaltung des Stockes je nach Sorte
eher zu wenig als zu viel ausgebrochen werden. Bei
Sorten, die wenig zum Austrieb von Wasserschossen
neigen, solite das Ausbrechen des Kordonarms sogar
unterbleiben.

Die austreibenden Triebe fiihren aufgrund ihres Ge-
wichts nach kurzer Zeit dazu, dafl sich die Strecker
immer weiter nach unten neigen. Da diese im Wind
schwingen konnen, ist die Gefahr von Windbruch gerin-
ger. Die Triebverteilung ist sehr viel gleichmafiger und
die Wahrscheinlichkeit, dafl sich die gesamte
Triebmasse auf einer Seite befindet, ist praktisch auszu-
schliefen. Das Einkiirzen wird erst vorgenommen, wenn
die Triebe aufgrund ihrer Lange und des Traubenge-
wichts sich nicht mehr aufrichten kénnen. Lediglich in
windbruchgefahrdeten Anlagen kann es sinnvoll sein,
deutlich aufrecht ragende Triebe, die im Bereich des
Kordonarms ausgetrieben sind, vorzeitig einzukirzen.
Bei spatem erstmaligen Eink{irzen bleibt im Gbrigen die
Geiztriebbildung im Stockinneren wesentlich schwéacher
als bei frihzeitigem Einkirzen.
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Abbildung 29: ungiinstige Laubwandstruktur aufgrund
unsachgemdflen Rebschnitts (links) und giinstige
Laubwandstruktur rechts (Rlick in Zeilenrichtung)

Abbildung 29 links zeigt die typische dichte Laubwand-
struktur, die aus einem Anschnitt kurzer Zapfen resul-
tiert. Die kleinraumige, aber dichte Laubwandstruktur
fihrt dazu, daR nur ein kleiner Teil des einfallenden
Lichts assimilatorisch verwertet werden kann. Die rechte
Seite der Abbildung zeigt eine groRrdumige lockere
Laubwandstruktur, die aufgrund grofRer und gut verteilter
Blattfliche ein Maximum an assimilatorischer Lei-
stungsfahigkeit besitzt und gleichzeitig den Trauben
geniigend Luft belaRt.

Bei sachgemafiem Schnitt findet sich die Mehrzah! der
Trauben unterhalb des Kordonarmes. Der Kordonarm
selbst solite auf ca. 1,6 m Hohe liegen. Je nach Stock-
abstand kénnen pro Stock 3 - 6 Strecker angeschnitten
werden, zwischen denen ein Abstand von mindestens
ca. 25 cm sein solite. Pro lfd. m Zeile soliten sich nicht
mehr als ca. 20 Augen ergeben. Bei einer Gassenbreite
von 2,5 m ergdben sich daraus maximal 8 Augen/m2.
Das 138t erkennen, dal} die Erzielung von Hoéchstertra-
gen nicht moglich ist. Auch die standraumbedingte oh-
nehin hohe Stockbelastung 1a3t dies nicht zu.

In steilen Lagen ist im Gegensatz zu flacheren Stand-
orten eine Doppelstockpflanzung (2 Reben an einem
Pfaht) nicht vertretbar, da es an dem aufwartsgerichte-
ten Kordonarm dann zu einem ungleichmafigen Trieb-
wachstum kéme.

Wie kein anderes System erlaubt die Umkehrerziehung
eine extensive Bodenpflege, da ein hdherer Bewuchs
kaum storend wirkt. Dabei ist jedoch die Wassersituation
und die Auswirkungen auf den Stickstoffhaushalt des
Bodens standig im Auge zu halten.

Problematischer als in Drahtrahmenanlage ist die Appli-
kation der Pflanzenschutzmittel. Die Anpassung des
Briiheaufwands an den Vegetationsstand ist weniger gut
moglich als im Drahtrahmen, und die Abtriftverluste sind
in jedem Fall hoher. Die Reichweite der derzeit fir den
Seilzug angebotenen Gerate reicht fur diese Gassen-
breite im Hinblick auf eine optimale Applikation nicht
aus.

Im Optimalfall beschranken sich die Stockarbeiten auf
den Rebschnitt, ein Ausbrechen des Stammes und
einen einmaligen Laubschnitt. Wenn die genannten
Vorgaben eingehalten werden, kann zumindest bei
Riesling auf ein Ordnen der Triebe mit dem Ziel einer
gleichmafigeren Verteilung meist verzichtet werden.



4.3.3.2 Bodenpflege und Diingung

Grundsatzlich gelten auch hier die in Kap. 4.3.2.2 ge-
troffenen Aussagen.

Auch wenn bei mechanischer Offenhaltung die Arbeits-
breite eines vorhandenen Sitzpflugs nicht ausreicht, um
breite Gassen in einer Durchfahrt auf voller Breite zu
bearbeiten, steht der vergleichsweise geringe Mehrauf-
wand, der sich aus einem zweimaligen Befahren jeder
Gasse ergibt, in keinem Verhéltnis zu den enormen
Einsparungsmaoglichkeiten bei den Stockarbeiten.

Im Obrigen besteht auch keine zwingende Notwendig-
keit, die volle Breite der Gasse bis an die Stickel zu
lockern. Bodenabdeckungen in einem Streifen unter der
Gasse in Verbindung mit dem Einsatz von Nachauflauf-
herbiziden sind arbeitswirtschaftlich gtinstige und pflan-
zenbaulich, bzw. &kologisch vertretbare Alternativen.
Das gerade in Seilzuglagen héaufig anzutreffende Auf-
und Abpfligen einer Winterfurche in Verbindung mit
einem manuellen Hacken des Unterstockstreifens ist
arbeitswirtschaftlich nicht zu vertreten und begunstigt
Uberdies die Erosion.

4.3.3.3 Rebschutz

Auf die Ausfihrungen in Kap. 4.1.5 wird verwiesen.
Ohne Verwendung neuartiger Technik sind keine gréfle-
ren Einsparungsmadglichkeiten gegeben.

4.3.4 Bewirtschaftung von Seilzuglagen Gber 60
% Steigung

4.3.4.1 Rebenerziehung

4.3.4.1.]1 Drahtrahmenerzichung

Bei weitgehend manueller Erledigung der Stockarbeiten,
ohne Zuhilfenahme neuer Mechanisierungsyssteme wie
z.B. Laubschneider auf SMS oder seilzuggestitzter
Sprihverfahren, wird die Bewirtschaftung des Drah-
trahmens mit zunehmender Steigung kérperlich immer
anstrengender, da samtliche Arbeiten nur in Fallinie
erledigt werden kénnen. Der Zeitaufwand steigt dadurch
deutlich an. Der Wunsch, diese Arbeiten durch Quer-
gehen im Hang durchfithren zu kénnen, ist im extremen
Steigungsbereich dann véllig verstandlich.

Die Drahtrahmenerziehung selbst wird bei Zeilung in
Falllinie in extremen Steillagen auch problematischer.
So kann es vorkommen, daf} die Triebe nicht mehr auf-
recht wachsen, sondern sich auf die Dréhte auflegen,
bzw. an den Drahten entlang wachsen.

Andererseits bietet der Drahtrahmen jedoch die optimale
Basis zum Einsatz seilzuggebundener Mechanisie-
rungsverfahren. Die schlanke Laubwandstruktur bietet
bei ausreichender Gassenbreite optimalen Freiraum fir
ein problemioses Arbeiten. Hinsichtlich der Ersteliung
und Bewirtschaftung ergeben sich keine prinzipiellen
Unterschiede zu den Ausfihrungen in Kap. 4.3.2.1.1,,
weshalb auf eine nochmalige nahere Erlduterung des
Systems an dieser Stelle verzichtet werden kann. Wenn
aus arbeitswirtschaftlichen Grinden die Zeilenzahl re-
duziert und die Gassenbreite auf ca. 2 m angehoben
wird, darf zur Vermeidung einer Uberlastung der Stock-
abstand nicht zu gro3 gewahlt werden. Auf schwach-
wiichsigen Standorten, die im extremen Steigungsbe-
reich haufiger anzutreffen sind, sollte mit einer Bogrebe

pro Stock bei Stockabstdnden von ca. 1 m gearbeitet
werden.

Eine quer gezeilte Drahtrahmenerziehung mit kieinen
Laufterrassen, ein System das an der Untermosel zu-
nehmend zu beobachten ist, erscheint solange wenig
sinnvoll, wie das gesamte Spektrum der modernen Seil-
zugtechnik (Bodenpflege, Pflanzenschutzgerate, Laub-
schneider, Diingerstreuer) einsetzbar ist. Der ergonomi-
sche Vorteil des Quergehens, das bequemere und si-
cherere Stehen wirde dann durch Verzicht auf die o.g.
Mechanisierungsmoglichkeiten erkauft.

Ganz anders stellt sich die Situation jedoch dar, wenn
der Einsatz dieser System nicht mdéglich ist oder aus
anderweitigen Grinden nicht in Frage kommt (Siehe
Kap. 4.3.5.1 und 4.3.6.1)

Insbesondere bei Verzicht auf moderne Seilzugmecha-
nisierungsverfahren verdienen auch die im folgenden
naher beschriebenen alternativen Systeme Beachtung.

4.3.4.1.2 Vertikoerziehung

Anfang der 80er Jahre schien es so, als kdnne die von
Prof. Kraus aus der damaligen Tschechoslowakei
stammende Vertikoerziehung den Moselweinbau revolu-
tionieren. In groBem Stil wurden von vielen Betrieben
Moseipfahianlagen auf Vertikoerziehung umgestellt.
Diese Umstellung erschien insbesondere deshalb be-
sonders interessant, weil keine Anderungen an der
Unterstiitzung erforderlich waren.

Vielfach unbefriedigende Mostgewichtsleistungen zeig-
ten sich bereits in den ersten Jahren nach der Umstel-
lung. Spétestens mit der Ernte 1988 gab es fiur viele
Winzer ein bodses Erwachen. Indiskutable Ertragslei-
stungen speziell bei Riesling lieR es vielen als ratsam
erscheinen, die Umstellung wieder zu revidieren. Aus
Vertikoanlagen wurden erneut Moselpfahlanlagen.
Heute sind nur noch vereinzelt, zumeist in alten nicht
flurbereinigten Rebflachen, Vertikoanlagen zu finden.
Mehrheitlich geben diese Anlagen ein trauriges Bild ab.
Fir die meisten Winzer ist die Vertikoerziehung mit dem
Pradikat ,untauglich" abgestempelt.

Nichtern betrachtet war diese Entwickiung nicht er-
staunlich, sondern zwangslaufig. Es ist indes falsch, das
System als generell nicht in Frage kommend einzustu-
fen. Die enttduschenden Ergebnisse sind nicht darauf
zuruckzufihren, dal das System generell untauglich ist,
sondern vielmehr darauf, dall die Voraussetzungen fir
eine erfolgreiche Bewirtschaftung nicht gegeben waren.

» Wie bei jedem Erziehungssytem mit Zapfenschnitt ist
auch bei der Vertikoerziehung eine hinreichende
Fruchtbarkeit der Triebe aus basalen Augen Grund-
voraussetzung fir eine zufriedenstellende Ertragslei-
stung. Viele Untersuchungen tber Zapfenschnitt im
Drahtrahmen haben gezeigt, daf} diesbeziglich gro-
Re Unterschiede in Abhangigkeit von der Rebsorte
und dem Jahrgang bestehen. Eine geringe Frucht-
barkeit bedeutet in diesem Zusammenhang nicht nur
eine geringere Gescheinszahi/Trieb sondern gleich-
zeitig auch kieinere Blitenzahl/Geschein, also klei-
nere Gescheine. Die folgende Abbildung zeigt die
Abhangigkeit der Gescheinszahl/Trieb vom Jahrgang
in einer Rieslinganiage an der Mosel. Die schlechte
Sommerwitterung 1987 fihrte 1988 zu einer deutlich
geringeren Fruchtbarkeit der basalen Augen. Bei
Vertikoschnitt ware es 1988 in dieser Anlage im Ver-
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gleich zum Bogrebenschnitt
einbuflen gekommen.
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Abbildung 30: Gescheinszahl pro Trieb in Abhdngigkeit
von der Stellung des Triebs auf der Bogrebe (Riesling,
Veldenzer Kirchberg)

e |m Vergleich zum Bogrebenschnitt weisen Riesling
und Burgundersorten, aber auch Muller-Thurgau auf
den basalen Augen eine gute Fruchtbarkeit auf. Ker-
ner falit deutlich ab, wahrend Sorten wie Ortega, Op-
tima oder Gewdlrztraminer nur eine sehr geringe
Fruchtbarkeit auf basalen Augen aufweisen und
demnach flur Vertikoerziehung nicht in Frage kom-
men.

e Alte wurzelechte Rieslinganlagen weisen auf den
basalen Augen eine deutlich geringere Fruchtbarkeit
auf, als jingere Anlagen mit leistungsfahigen Kio-
nen. Dies gilt besonders fur blattrollkranke Stécke. In
den alten Anlagen ist ein grof3er, haufig der Gberwie-
gende Teil der Reben als blattrollkrank einzustufen.

e Fir die Fruchtbarkeit der Augen spielt deren Belich-
tung eine entscheidende Rolle. in umgestellten An-
lagen sind bei Gassenbreiten von 1,1 bis 1,3 m die
Belichtungsverhaitnisse im Stockinneren extrem un-
ginstig. Dies gilt besonders fiir den unteren Bereich.

Zusammenfassend 148t sich daraus ableiten, dall im
Vergleich zum Bogrebenschnitt spatestens im Jahr 1988
alle Voraussetzungen flir unbefriedigende Ertragslei-
stungen erfillt waren. Zusatzlich zu den fehlenden Vor-
aussetzungen fiir eine befriedigende Leistung, haben
auch gravierende Bewirtschaftungsfehler zu den MiRer-
folgen gefiihrt bzw. beigetragen:

e Die geringe Gassenbreite machte ein starkes Ein-
kirzen der Triebe zwingend erforderlich, um den fir
Mensch und Maschine (Seilzuggrubber) erforderli-
chen Raum zu gewahrleisten. Ein extrem ungunsti-
ges Blatt/Frucht-Verhdltnis fuhrte zwangslaufig zu
den unbefriedigenden Mostgewichtsleistungen.

Im folgenden ist die sachgemafle Anlage und Bewirt-
schaftung von Vertikoanlagen kurz beschrieben. Anla-
gen an der Mosel, die den geschilderten Anforderungen
entsprechen, haben in den vergangenen Jahren befrie-
digende, teilweise sehr gute generative Leistungen
gebracht.

Pflanzmaterial:

Fir die Vertikoerziehung nach Kraus mit dem Anschnitt
zweidugiger Zapfen sind Sorten bzw. Klone mit einer
guten Fruchtbarkeit der basalen Augen zwingend erfor-
derlich. Bei Spatburgunder sollte unbedingt zu locker-
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beerigen Klonen gegriffen werden, da die Vertikoerzie-
hung den Bliiteverlauf begiinstigt und die Packungs-
dichte der Trauben erhéht.

Standraum:

Der Standraum muf} so beschaffen sein, dai

a) geniigend Raum fir ausreichend lange Triebe vor-
handen ist,

b) genigend Licht auch im unteren Stockbereich vor-
Shanden ist,

c) 4eine optimale Durchfihrung der Arbeiten ermdglicht
wird.

Pro Stock sollten zu Vermeidung zu starker Verdichtun-
gen und auch zur Vermeidung Uberhohter Stockbela-
stungen nicht mehr als max. ca. 25 Augen (im duflersten
Fall 30), angeschnitten werden. Geht man davon aus,
daB bei Zapfenschnitt fir eine gute Ertragsieistung in
Steillagen ca. 10 - 12 Augen/m? erforderlich sind, ergibt
sich ein maximaler Standraum von ca. 2 m#Stock im
Normalfall und auf fruchtbaren Standorten bis ca. 2,5
m?/Stock.

Erscheint aufgrund extremer Steigung ein Quergehen im
Hang als unbedingt wiinschenswert, solite der Stockab-
stand nicht unter 1,6 m liegen, da man andernfalls ent-
weder zu stark einkiirzen muf’ oder beim Quergehen
standig am Laubwerk entlangstreift, was insbesondere
bei der Schlauchspritzung extrem ungiinstig ist. Die
Gassenbreite darf dann auch nicht Uber ca. 1,6 m hin-
ausgehen, es sei denn, es wird bewul}t ein geringerer
Anschnitt/m? und damit ein geringerer Ertrag in Kauf
genommen (Abbildung 31 links).

Abbildung 31: Pflanzschema fiir Vertikoanlagen

Als sehr glinstig hat sich ein anderes System erwiesen.
Dabei wird die Gassenbreite auf 2 m ausgedehnt und
die Stocke ruicken auf ca. 1 m im Stockabstand zusam-
men. Nach jedem 5. Stock wird jedoch eine gréferer
Abstand von ca. 1,8 m belassen (Abbildung 31 rechts).

Dieses System hat gegentiber der Pflanzung im Quadrat
mehrere Vorteile:

e In Zeilenrichtung betrachtet, verranken die Triebe
benachbarter Stécke und bilden eine durchgehende
Laubwand. Die Gefahr des Windbruchs, die bei ein-
zein stehenden Stocken vor allem bei starkem
Wuchs sehr hoch ist, geht wesentlich zuriick. In Zei-
lenrichtung konnen sich langere Triebe bilden, die
zur Verbesserung des Blatt/Frucht-Verhaltnisses
beitragen kénnen.



¢ In der Gasse steht gentigend Platz fiir den problem-
losen Einsatz von Seilzuggeraten (SMS, SCHENCK-
System) zur Verfigung.

¢ Bei Verwendung seilzugbetriebener Applikations-
verfahren bietet die durchgehende Laubwand eine
bessere Anlagerungsflache.

s Wird mit dem Hubschrauber gespritzt, kann die Bri-
he aufgrund der groReren Gassenbreite den unteren
Stockbereich besser erreichen.

o Bei Schlauchspritzung reicht es aus, die breiten
Quergange zu durchlaufen. Die Abstande der Quer-
gange voneinander (5 - 6 m) ermoglichen es, bei ho-
hen Spritzdriicken auf ein Laufen in Fallinie zu ver-
zichten. Die breiten Gassen ermdgglichen es, in ei-
nem schragen Winkel in die Gassen hineinzusprit-
zen, wodurch die Anlagerung recht gut wird.

o Die durchgehenden Laubwinde bieten bessere
Voraussetzungen fir den eventuellen Einsatz eines
Laubschneiders (z.B. SMS)

Es bietet sich an, nur an den Durchgangen Pféhie zu
setzen. Bei den (brigen Reben, reichen preiswerte,
verzinkte Baustahistdbe, die oben an einem durchiau-
fenden Doppeldraht verankert sind. Dadurch sind nicht
nur dauerhaft gerade Zeilen gewahrleistet, sondern bei
Windbewegung fluhrt die gréflere Flexibilitdt des Sy-
stems dazu, daR sich kaum Windbruch einstelit.

Es darf nicht verschwiegen werden, dall bei den Lau-
barbeiten im Sommer ein Auf- und Abwartsgehen in der
Gasse erforderlich ist. Da man dabei jedoch nicht die
volle Gassenldnge sondern nur die kurze Strecke bis
zum nachsten Durchgang zuriicklegen muf und weil die
Verweildauer am Stock grofier ist, ist die Arbeit weniger
belastend als das Hochhangen der Drahte in einer
Drahtrahmenanlage.

Im dbrigen sind fir eine erfolgreiche Bewirtschaftung die
folgenden Grundsatze zu beachten:

a) Anschnitt zweidugiger (2 sichtbare gut ausgebildete
Augen) moéglichst gleichmaBig verteilter Zapfen in
einem Bereich von ca. 70 bis max. 160 cm Hohe

b) Ausbrechen nur im Stammbereich unterhalb der
Zapfen; Ausnahmen bei Sorten mit extrem starker
Wasserschofbildung

¢) Erstes Entspitzen der Triebe kurz vor, friihestens 14
Tage vor dem zu erwartenden Biltebeginn ist zu-
mindest bei den Trieben in der oberen Stockhalfte
sinnvoll; weitere EinkiUrzmafinahmen nach Bedarf.
Im Hinblick auf den Zeitbedarf eignet sich ein leich-
tes, sehr scharfes Messer daflir wesentlich besser
als eine Schere. Bei durchgehender Laubwand wer-
den nur die in die Gasse ragende Triebe nachge-
kirzt, so dal die Laubwand eine Dicke von ca. 80 -
100 cm erreicht. Die mittlere Trieblange sollte 9 - 12
Internodien/Trieb (= 60 - 80 cm) betragen. Langere
Triebe in Zeilenrichtung kénnen fehlende Blattflache
an starker eingekirzten Trieben kompensieren

Im Vergleich zu der bisher auf diesen Standorten Ubli-
chen Moselpfahlerziehung ergibt sich bei vollstandig
manueller Erledigung der Stockarbeiten folgender Zeit-
bedarf. Dabei ist ein sorgfaltiger Rebschnitt mit gele-
gentlicher Kontrolle des Anschnitts unterstellt. Andern-
falls ist die Gefahr sehr grol’, dal® Gberhohte Augen-
zahlen angeschnitten werden.

Tabelle 8: Arbeitszeitvergleich fiir Stockarbeiten bei
Moselpfahl- und Vertikoerziehung

Moselpfahlerziehung | Vertikoerziehung
(1,4 x1,2m) 2x1m)
Rebschnitt 100 - 130 100 -130
Biegen 80 -100 -
Laub- 280 - 450 90 -120
arbeiten
Summe 460 - 680 190 - 250

Auch wenn man unterstellt, daf} bei den (brigen Arbei-
ten keine Einsparung erfolgt, eine Annahme die zwei-
fellos zu pessimistisch ist, wird der hohe Rationalisie-
rungseffekt deutlich.

Dessen ungeachtet verbietet sich jedoch, wie die Erfah-
rungen der Vergangenheit gezeigt haben, eine genereile
Empfehlung des Systems. Wie bei der Umkehrerziehung
(Kap. 4.3.3.1.2) kénnen langfristig unbefriedigende ge-
nerative Leistungen den positiven Effekt der Rationali-
sierung zunichte machen. Auch hier handeit es sich um
ein System, bei dem die erfolgreiche Bewirtschaftung
mehr als von allen andern Faktoren vom Fachwissen
und Fingerspitzengefuhl des Bewirtschafters abhangt.

Aus den Ausfiihrungen wird auch deutlich, dafl eine
Umstellung enger Pfahlanlagen unter Beibehaitung der
Gassenbreite nicht empfohlen werden kann. Es missen
Rebzeilen entfernt werden. Grundsétzlich ergibt sich
dabei die in Kap. 3.1 geschilderte Problematik. Der
Winzer wird sich in den meisten Fallen entscheiden
mussen, ob er einen Ertragsabfall oder einen Qualitats-
abfall in Verbindung mit einer lberhohten Beanspru-
chung der Stdcke in Kauf zu nehmen bereit ist. Auf
fruchtbaren Standorten hielten sich die diesbeziiglichen
Einbuflen allerdings in vertretbaren Grenzen, so daf} ein
Entfernen jeder zweiten Zeile durchaus in Frage kom-
men kann.

Eine spezielle Variante der bisher erlauterten Form
Vertikoerziehung nach Kraus ist die modifizierte Vari-
ante nach Cargnello.

Anstelle zweiaugiger Zapfen werden dabei auf kurzen
Seitenasten je ein mehraugiger Strecker plus ein eindu-
giger Ersatzzapfen geschnitten. Die Problematik einer
unzureichenden Fruchtbarkeit basaler Augen bei der
Variante nach Kraus wird dadurch entschéarft, so daf}
sich bei weniger fruchtbarem Rebenmaterial ein Vorteil
ergibt. Die Stocke werden dadurch jedoch breiter, so
daR groRere Gassenbreiten (ca. 2,4 m) anzuraten sind.
Damit nimmt die Gefahr einer Uberhodhten Stockbela-
stung zu, so dal zumindest wuchsschwache Standorte
problematisch sind.
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Abbildung 32: Stockaufbau nach Rebschnitt bei Verti-
koerziehung nach Kraus mit zweidugigen Zapfen (links)
und nach Cargnello mit Streckern und Ersatzzapfen
(rechts)

Da jeder gut entwickelte Trieb beim Rebschnitt als
Strecker in Frage kommen kann, ist bei ungeschulten
Lesern darauf zu achten, daR diese keine ganzen Triebe
abschneiden. Viele Leser neigen dazu, da die Arbeit
dadurch erleichtert und beschleunigt wird.

Wenngleich das System in Versuchen sowohl arbeits-
wirtschaftlich wie auch pflanzenbaulich positive Ergeb-
nisse lieferte, mul davor gewarnt werden, diese unkri-
tisch auf die Praxis zu bertragen. Ahnlich wie bei der
Vertikoerziehung nach Kraus sind Winzer oft damit
(berfordert, (ber Jahre hinweg einen sachgerechten
Stockaufbau zu wahren.

4.34.1.3 Trierer Rad

An der SLVA Trier wurde von Dr. Slamka in den 80er
Jahren ein System entwickelt, das unter der Bezeich-
nung Trierer Rad insbesondere am Mittelrhein eine
gewisse Verbreitung gefunden hat. Es verbindet die
Vorteile der Umkehrerziehung mit der Méglichkeit des
Quergehens.

Starke Verdichtungen, ungleichméRige Triebverteilung
und umgedrickte Stickel fihrten in den Betrieben, die in
ersten Anlagen das System erprobten, zu grolen Pro-
blemen, aus denen von manchen Winzern aber die
richtigen Konsequenzen gezogen wurden. Abweichend
von den urspriinglichen Empfehlungen von Slamka wird
das System mittlerweile in einigen Betrieben in einer
Form praktiziert, das pflanzenbaulich und arbeitswirt-
schaftlich zu guten Ergebnissen gefithrt hat. Dabei wer-
den zwei Seitenschenkel an 2 Speichen des Randes
angebunden und bis auf den Kranz verldngert. Hier
werden 2 Strecker zu je ca. 8 Augen und an deren Basis
zusétzlich noch einmal 1 bis 2 eindugige Zapfen ange-
schnitten (Abbildung 33). Pro Stock lassen sich dabei
maximal ca. 20 Augen anschneiden.

Die Trieborientierung ist prinzipiell mit der Umkehrerzie-
hung vergleichbar. Die Triebe an der Basis der Strecker
sowie die Triebe aus den Zapfen wachsen zunachst
nach oben, wahrend die anderen Triebe zur Seite wach-
sen und sich allmahlich absenken. Insbesondere bei
Riesling ist eine recht gute und gleichmaRige, hinrei-
chend lockere Laubstruktur gegeben. Burgundersorten
weisen zumindest bei guter Wuchskraft eine Laubstruk-
tur auf, die fur Spatburgunder bereits zu dicht ist. Der
Anschnitt von 3 oder gar 4 Streckern, wie er urspriing-
lich empfohlen wurde, ist im Hinblick auf die Laubstruk-
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tur nicht akzeptabel. Nur bei dem erwahnten Schnittsy-
stem war es in den Betrieben, die das System betreiben,
zu verantworten, mit Ausnahme des Ausbrechens im
Stockinneren und einem spaten einmaligen Einkiirzen,
auf alle weiteren Laubarbeiten zu verzichten. Dies war
aber das Hauptziel und der wesentliche Grund fir die
Einfihrung des Systems.

Abbildung 33: modifizierter Stockaufbau Trierer Rad

Mit dem beschriebenen Schnittsystem 1Rt sich nur ein
verhaltnismagig geringer Anschnitt/m? realisieren. Die
derzeit anzutreffenden Anlagen mit Stockabstanden und
Gassenbreiten zwischen 1,6 und 1,8 m erscheinen auch
den Betriebsleitern noch als zu eng und fiir die Zukunft
sind in sehr steilen Lagen Standrdume von 2 m Gas-
senbreite x 1,8 bis 2 m Stockabstand geplant. Damit
ergdbe sich jedoch beim Anschnitt von 2 Streckern nur
noch ein Anschnittniveau von 5 Augen/m? Vor dem
Hintergrund, daB derzeit aufgrund des begiinstigten
Bliteverlaufs und des daraus resultierenden hohen
Einzeltraubengewichts vergleichsweise hohe Ertrage
(z.T. Uber 100 hi/ha bei Riesling) erzielt werden, er-
scheint dies in Anbetracht des Einsparungspotentials an
Arbeit jedoch durchaus als noch akzeptabel.

Exakte Aufzeichnungen in einer Seilzuglage am Mit-
telrhein fiihrten bei Riesling mit 1,8 x 1,4 m Standweite
bei sorgféltiger Bewirtschaftung zu folgenden Ergebnis-
sen flr die Stockarbeiten:

Tabelle 9: Zeitaufwand fiir Stockarbeiten in Seilzuglage
mit Trierer Rad

Akhl/ha -
Rebschnitt 75
Nachbindearbeiten 10
Ausbrechen 19
manueller Laubschnitt (einmaliges Einkirzen) 37
Summe | 141

Wie bei Umkehr- und Vertikoerziehung ist bei Empfeh-
lungen Zurlckhaltung zu Uben. Auch hier handelt es
sich um ein Erziehungssystem, das sich im Hinbiick auf
das richtige ,handling" als sehr viel schwieriger wie die
Drahtrahmenerziehung erweist.

Ein gewichtiger Grund, der die groRere Ausbreitung des
Systems bisher verhindert hat, sind die hohen Investiti-
onskosten fir die Erstellung der Unterstutzungsvorrich-
tung. Kap. 5.3 gibt Auskunft dariber, inwieweit sich
dennoch eine oOkonomische Berechtigung fiir das Sy-
stem ergibt.



Als sehr problematisch erweist sich die breite Laub-
wandstruktur beim Einsatz des SMS bzw. SCHENCK-
Spritzgerates (Siehe Kap. 4.4.2.3).

4.3.4.2 Bodenpflege, Diingung und Rebschutz

Bei Beschrankung auf die bisher verbreitete Technik
kommt fur die Bodenpflege nur der Seilzuggrubber in
Betracht. Die Aussagen in Kap. 4.3.3.2 gelten ohne
Einschrankung. Hinsichtlich des Rebschutzes haben
auch fir Seilzuglagen Uber ca. 60 % Hangneigung die
Ausfuhrungen in Kap. 4.3.3.3 Gliltigkeit.

4.3.5 Bewirtschaftung unerschlossener Steilla-
gen

Ca. 2000 ha RF sind an Mosel-Saar-Ruwer derzeit noch
nicht flurbereinigt. Dabei handelt es sich zum grofen
Teil um Steillagen, in denen ein Flurbereinigungsverfah-
ren aufgrund der Kosten oder besonderer topographi-
scher bzw. geologischer Probleme nicht durchgefiihrt
werden konnte und zum Uberwiegenden Teil wohl auch
zuklnftig nicht durchgefiihrt werden kann.

Derzeit handelt es sich dort Uberwiegend um kieine, z.T.
extrem kleine Parzellen. In einigen Gemarkungen ist im
Zuge der Aufgabe vieler Betriebe jedoch zu erkennen,
dafl expansionswillige Betriebe um bereits in Besitz
bzw. eigener Bewirtschaftung befindliche Parzellen
herum weitere Parzellen zupachten bzw. zukaufen, so
daf} sich grofRere Bewirtschaftungseinheiten bilden.

4.3.5.1 Rebenerziehung

Drahtrahmenerziehungen bei Wiederanpflanzungen
kommen in diesen Fiachen dann in Frage, wenn

¢ die Steigung nicht extrem hoch ist,

e die Zeilen Langen von mindestens ca. 40 m aufwei-
sen wiirden,

e keine extremen Kuppen bzw. Mulden oder Felskup-
pen der vorhanden sind,

» und die Geometrie und Topographie der Rebflache
die Anlage gerader durchlaufender Zeilen zulaft.

Haufig ist auf diesen Standorten eines oder mehrere der
genannten Kriterien nicht erfilit. Dann kommt Einzel-
stockerziehungsformen eine besondere Bedeutung zu.

In Frage kommen dabei die Vertikoerziehung nach
Kraus oder Cargnello und das Trierer Rad. Bei sehr
schwachwiichsigen Standortbedingungen ware insbe-
sondere die Vertikoerziehung nach Kraus zu favorisie-
ren. Im Vergleich zum Trierer Rad ermdglicht sie eine
héhere Pflanzdichte und damit eine niedrigere Stockbe-
lastung. Ist der Einsatz von Seilzugsystemen nicht még-
lich, so ist bei der Vertikoerziehung eine Pflanzung im
Quadrat (ca. 1,6 x 1,6 m bis 1,8 x 1,8 m) vorzuziehen
(Siehe auch Abbildung 31).

Die breite Laubwandstruktur des Trierer Rads ist ein
geringeres Problem, wenn der Einsatz von SMS oder
Schenck-System ohnehin nicht mdéglich ist. Der Vorteil,
quer gehen zu konnen. ist dann nicht mit dem Nachteil
verbunden, schlechte Voraussetzungen fiir den optima-
len Einsatz dieser System zu bieten (Kap. 4.4.2.3).

Hinsichtlich der Bewirtschaftung dieser Erziehungsfor-
men wird auf die Ausfiihrungen in Kap. 4.3.4.1.2 und
4.3.4.1.3 verwiesen.

Da die Rentabilitat der Bewirtschaftung das wichtigste
Ziel aller weinbaulichen Mallnahmen sein sollte, kann

auch auf diesen Standorten eine Moselpfahlerziehung
nicht empfohlien werden. Der systemimmanent hohe und
kaum reduzierbare Aufwand fur die Stockarbeiten 4Rt
dies nicht zu.

Ahnlich wie auf Terrassenstandorten (Siehe Kap.
4.3.6.1) kann auch eine Drahtrahmenanlage in Quer-
zeilung in Frage kommen. Der Nachteil, keine seilzug-
gestutzten Mechanisierungsverfahren einsetzen zu
konnen, wird gegenstandslos, da sie auf diesen Stand-
orten ohnehin nicht einsetzbar sind. Im Vergleich zu
Vertiko oder Trierer Rad ist das Risiko gravierender
Bewirtschaftungsfehler geringer.

Pflanzenbaulich betrachtet sind die hervorragenden
Belichtungs- und Beliftungsverhaltnisse, die aus der
Hohendifferenz zwischen den Zeilen resultieren, von
Vorteil im Hinblick auf die Qualitat. Auch die praktfgchen
Erfahrungen an der Untermosel belegen das hohe Qua-
litdtspotential  quergezeilter Drahtrahmenaniagen. Adt .
den z.T- sehr schwachwichsigen Standorten kénnen die
Standraume im Extremfall bis auf ca. 1,5 m?#/Stock (1.6
m Gassenbreite x 0.9 m Stockabstand) reduziert wer-
den, so daf eine pflanzenbaulich wiinschenswerte sehr
geringe Stockbelastung realisiert werden kann.

Im Hinblick auf die manuelle Erledigung der Stockar-
beiten und die Lese bietet der quergezeilte Drahtrahmen
optimale ergonomische Voraussetzungen.

Bei der Wahl des Erziehungssystem soliten nicht nur die
geschilderten pflanzenbaulichen und betriebswirtschaft-
lichen Uberfegungen eine Rolle spielen. Wie bereits
mehrfach dargelegt, ist nicht immer gewéhrleistet, dal}
die Empfehlungen zur Bewirtschaftung auch umgesetzt
werden kénnen. Im Zweifelsfalls kann es sinnvoller sein,
ein suboptimales System zu empfehlen, das beherrscht
wird, als ein an sich geeigneteres System, bei dem aber
von Vomherein zu erwarten ist, dall keine sachgerechte
Bewirtschaftung erfolgt.. Ein rational betrachtet optima-
les System, das von den Arbeitskréften nicht beherrscht
wird, kann langfristig betrniebswirtschaftlich zu schlechte-
ren Ergebnissen fihren. Betriebs- und standortbezoge-
ne Einzelfallberatung ist demnach eine unverzichtbare
Notwendigkeit. Diese Beratung mul3 sich iber die Er-
stellung hinaus auch auf die Bewirtschaftung der Fl&-
chen erstrecken.

4.3.5.2 Bodenpflege, Diingung und Rebschutz

Ist keine Seilzugbewirtschaftung mdglich, kommt der
Bodenabdeckung besondere Bedeutung zu. Vorausset-
zung daflr ist ein stationdres Transportsystem wie z.B.
die MONORACK-Bahn, mit dem sich der Transport von
Abdeckmaterialien wie Stroh oder Baumrinde bewerk-
stelligen lant. ist dies nicht der Fall, verbleiben noch 2
Alternativen:

1. Eine Spontanbegrinung wird toleriert und bei zu
hohem Bewuchs mit der Motorsense gemaht. Diese
Arbeit geht mit einer sehr hohen korperlichen Bean-
spruchung einher, die allenfalls zumutbar ist, wenn
die auf diese Weise zu bewirtschaftende Flache ge-
ring ist. Wichtig ist es daher, die Zahl der Arbeits-
gange soweit wie moglich zu reduzieren. Dies wie-
derum macht es erforderlich, dal® auch ein héherer
Bewuchs toleriert werden kann. Dies ist nur maéglich,
wenn die Traubenzone der gewdhlten Erziehungs-
form einen ausreichend hohen Abstand vom Boden
hat. Eine Vertikoerziehung ist diesbezlglich ginstig,
das Trierer Rad noch besser. Es erlaubt in optimaler
Weise eine extensive Begriinungspflege. Eine Mo-



selpfahlerziehung wiirde ein solches Pflegesystem
unmoglich machen bzw. wirde darunter leiden.

2. Anstelie der Motorsense kénnte auch vorzugsweise
der Wirkstoff Glufosinate (BASTA) zum Einsatz
kommen. Der Herbizideinsatz darf dabei jedoch aus
bodendkologischen Griinden wie auch im Hinblick
auf die Nitzlingsfauna keinesfalls das Ziel des un-
krautfreien Bodens haben, sondern vielmehr mul
die Kontrolle des Bewuchses Zielsetzung der Mald-
nahme sein.

Auch bei Bodenabdeckung wird in der Regel der gele-
gentliche Einsatz der Motorsense oder eines Nachauf-
laufherbizids notwendig sein.

Obwoh! keine technische Mdglichkeit zum Rebholz-
héckseln besteht, mul das Rebholz unter allen Um-
stdnden im Weinberg verbleiben, indem es kleinge-
schnitten wird. Der Beitrag zur Verbesserung der Hu-
musbilanz und Minderung der Erosion verdient es, auch
eine Erhdhung des Arbeitsaufwands fir den Rebschnitt
in Kauf zu nehmen.

Ausgeschlossen ist aus arbeitswirtschaftlichen Griinden
das friher auf derartigen Standorten Ubliche ein- bis
zweimalige Hacken. In quergezeilten Drahtanlagen, in
denen sich mit der Zeit kleine Laufterrassen herausbil-
den sollen, kommt eine mechanische Bearbeitung oh-
nehin nicht in Frage. Gewarnt werden muf3 vor dem
Freihalten des Bodens mit Vorauflaufherbiziden.

Im Hinblick auf den Hubschraubereinsatz und die
Schilauchspritzung bieten die erwahnten Erziehungsfor-
men zumindest keine schlechteren Einsatzbedingungen
als eine konventionelle Pfahlerziehung. Im Gbrigen wird
auf Kap. 4.1.5 verwiesen.

4.3.6 Bewirtschaftung von Terrassenstandorten

Bei den typischen Terrassenstandorten, die sich insbe-
sondere in einigen Gemarkungen der Untermosel noch
befinden, handelt es sich um Kleinterrassen in extrem
schwierigen Gelédnde. Die Standorte sind durchweg von
hoher Gite. Hinsichtlich der Bewirtschaftungsmdglich-
keiten sind sie nicht mit direktzugfahigen Querterrassen
zu vergleichen, wie sie sich insbesondere in Baden
finden.

Zahlreiche Standorte konnten in den vergangenen Jah-
ren durch Schienenbahnen erschiossen werden, so daf}
Transporte wesentlich erleichtert wurden.

4.3.6.1 Rebenerziehung

Traditionell findet sich auf den Terrassen fast aus-
schlieflich die Pfahlerziehung, von der aber aus den
mehrfach erwédhnten Grinden Abstand zu nehmen ist.

Denkbar ware auch hier die Vertikoerziehung oder das
Trierer Rad. Dabei gelten die im vorigen Kapitel getrof-
fenen Ausfihrungen.

In erster Linie ins Auge zu fassen ist jedoch ein Drabh-
trahmen in Querzeilung. Sowohl arbeitswirtschaftlich wie
insbesondere auch unter qualitativen Aspekten wurden
damit an der Untermosel gute Erfahrungen gemacht.
(Einzelheiten Siehe auch Kap. 4.3.5.1)

Wie ein Betrieb an der Untermosel beispiethaft demon-
striert, ist auf den Terrassen, insbesondere dann, wenn
sie nicht steil sind, der Drahtrahmen in Querzeilung eine
sehr interessante Alternative.
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4.4 Rationalisierungsmoglichkeiten in neu-
en bzw. umzustellenden Anlagen mit neuer
Technik

Die Optimierung der Anbautechnik erfordert in vielen
Betrieben der Mosel sowohl eine Optimierung der Anla-
gen im Wege der Neuerstellung bzw. Umstellung wie
auch Investitionen in Technik. Ein besonderes Problem
stellt sich vielen Betrieben dadurch, dafl sowohl eine
optimale Mechanisierung fur Seilzuglagen wie auch fir
Direktzuglagen benétigt wird.

Auf die generellen Risiken, die mit den hohen Investitio-
nen verbunden sind, wurde in Kap. 2 bereits hingewie-
sen.

Ein entscheidender Gesichtspunkt fiir die Rentabilitat
von Technikinvestitionen ist der Einsatzumfang. Die
Ausfihrungen zur Betriebsstruktur (Kap. 1.1) lassen
erkennen, dafl beim Uberwiegenden Teil der Betriebe
zumindest fir Direktzugsysteme derzeit keine befriedi-
gende Auslastung gegeben ist.

Entscheidend fir die Rentabilitat der Investition ist auch
die Frage, wie die freigesetzte Arbeitskapazitat der Fa-
milienarbeitskréafte und dabei insbesondere des Be-
triebsleiters verwendet wird. Je héher der Lohnansatz,
desto niedriger wird die Rentabilitatsschwelle der Inve-
stition liegen. Vergleichsweise einfach gestaltet sich die
Kalkulation in einem Lohnarbeitsbetrieb, in dem die
Arbeiten im AuBenbetrieb ausschliellich von entlohnten
AK durchgefiihrt werden. Allerdings gibt es an Mosel-
Saar-Ruwer nur ganz wenige Betriebe, die dieser Grup-
pe zuzuordnen sind.

Vor dem Hintergrund dieser Problematik kann eine Mo-
dellrechnung zur Ermittlung der Rentabilitdtsschwelle
nur Beispielcharakter haben. In Anbetracht der hohen
Investitionskosten die mit der Anschaffung eines kom-
pletten Systems verbunden sind, ist in jedem Fall eine
individuelle betriebsbezogene Kalkulation erforderlich.
Die Berechnungen in Kap. 5 sind vor dem Hintergrund
dieser Einschrankungen zu sehen.

Die folgenden Ausflihrungen beschiftigen sich insbe-
sondere mit der Frage, inwieweit Investitionen in neue
Technik dazu in der Lage sind, Arbeit einzusparen.

4.4.1 Direktzugfahige Hang- und Steillagen

4.41.1 In Frage kommende Direktzugmechanisie-
rungssysteme

Fir die Direktzugmechanisierung im Steilhang stehen
verschiedene Mechanisierungssysteme zur Verfigung.
Fiir die Frage, welches System fiir eine Anschaffung am
ehesten in Erwagung zu ziehen ist, missen verschiede-
ne Aspekte berlicksichtigt werden. Neben den An-
schaffungskosten spielen auch die beim Einsatz anfal-
lenden variablen Kosten, die zu bearbeitende Fliche,
die vorhandene bzw. bei Neuanlagen pflanzenbaulich
sinnvolle Gassenbreite und insbesondere die Hangnei-
gung eine entscheidende Rolle. Folgende Systeme sind
in die nahere Betrachtung mit einzubeziehen:

a) handgefuhrte Kleinraupen

b) NIKO-Aufsitzraupe

¢) achsschenkelgelenkte Schmalspurschlepper
d)

e)

Knickschiepper
Raupenschlepper

f) Spezialschlepper von RASANT und AEBI

Detaillierte Informationen Gber die Bedingungen, Erfah-
rungen sowie Kosten des Einsatzes der handgefithiten
Kleinraupen sowie der NIKO-Aufsitzraupe finden sich
bei DIETRICH,J.: Mechanisierung und Produktionspla-
nung im Steillagenweinbau, KTBL-Bericht 366.

4.4.1.1.] Handgefiihrte Kleinraupen

Handgefihrte Kleinraupen wurden in den vergangenen
Jahren von mehreren Herstellern angeboten. Ein anna-
hernd komplettes Mechanisierungssystem mit Schie-
gelmulcher, Kreiselmulcher mit Unterstockmulchteller,
Laubschneider, Kreiseldlingerstreuer, Sprilhgerat und
Aufbauten fur Transportarbeiten wird von der Firma
NIKO vertrieben. Die von diesem Hersteller derzeit an-
gebotene Raupe verfugt auch (ber einen im Grenz-
hangbereich vorteilhaften hydrostatischen Antrieb.

Entgegen landlaufig anzutreffenden Ansichten stellen
die Kleinraupen keine Erweiterung des Direktzugbe-
reichs dar. Konventionelle Raupen und besonders
hangtaugliche Radschlepper bewdltigen vergleichbare
Steigungen. Die geringeren Anschaffungskosten fiihren
jedoch dazu, dafl? im Hinblick auf die bewirtschaftete
Flache die Rentabilitatsschwelle deutlich niedriger liegt.
in Anbetracht der derzeitigen Betriebsstrukturen kommt
dem eine besondere Beachtung zu. Ein Einsatz ist auch
in dlteren engen Anlagen maglich. Sogar der Transport
mit der MONORACK-Bahn in fir andere Systeme unzu-
gangliche Flachen ist denkbar. Unter diesen Gesichts-
punkten kann das System durchaus fiir zahireiche Be-
triebe an Mosel-Saar-Ruwer in Frage kommen.

Das Arbeiten mit handgefithrten Kleinraupen ist im Steil-
hang mit einer sehr hohen kérperlichen Beanspruchung
der Arbeitskraft verbunden. Sie kann als der den Einsat-
zumfang am stérksten begrenzende Faktor betrachtet
werden. Unter Beriicksichtigung des Arbeitszeitbedarfs
fur einzelne Arbeiten, der erforderlichen Schlagkraft
sowie der ,Zumutbarkeit* im Hinblick auf die korperliche
Belastung gibt Dietrich fir die einzelnen Arbeiten fol-
gende Kapazitatsgrenzen an:

Tabelle 10: Kapazititsgrenze fiir wichtige Arbeitsgdnge
beim Einsatz handgefiihrter Kleinraupen

Arbeitsgang ha

Mulchen bzw. Rebholz hicksein | 2,.6-2,9
Laubschnitt 1,56-17
Pflanzenschutz 24-27

Wie bei allen anderen im folgenden beschriebenen
Direktzug- und Seilzugsystemen geht er dabei von fol-
genden Pramissen aus:

o Pflanzenschutz der gesamten Flache innerhalb von
max. 4 Tagen

¢ (Gassenbreite 1,8 m

e 60 m Zeilenldnge

« 10 ar mittlere Parzellengrofie

e 1 km mittlere Hof-Feld - Entfernung

e 0,5 km mittlere Entfernung zwischen den einzeinen
Parzellen

Abgesehen von der hohen kdrperlichen Beanspruchung
sind in geeigneten Rebfldchen die Pflege begriinter
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Boéden, das Rebholzhackseln, die Ausbringung von
mineralischen und organischen Handelsdingern, der
Laubschnitt und die Applikation von Pflanzenschutzmit-
teln auf eine zufriedenstellende Art und Weise mdéglich.
Dietrich gibt in der o.g. Arbeit Uber einige Detailproble-
me bzw. wiinschenswerte Verbesserungen Auskunft.

Zwischenzeitlich wird eine neue Kleinraupe HY 20/9 von
der Firma NIKO angeboten, die sich von den bisher
angebotenen Modellen deutlich unterscheidet. Die Mo-
torleistungen liegen mit 20 PS (Benzinmotor) bzw. 9 PS
(Dieselmotor) héher als bei den kleineren Modellen HP
250, 400, 410, 500, 510 und 520. Fahrwerk und Chassis
sind robuster und groRer dimensioniert. Wesentlicher
Unterschied ist die in der Neigung verstellbare Pritsche,
auf der Bediener wesentlich besser als bei den kleineren
Modellen mitfahren kann.

4.4.1.1.2 NIKO-Aufsitzraupe

Vom gleichen Hersteller wird auch die sogenannte Auf-
sitzraupe angeboten. Das Gerdt zeichnet sich durch
mehrere auflergewdhnliche technische Merkmale aus.
Im Vergleich zu anderen Raupenschieppern ist die Be-
dienung beispiethaft. Der hydrostatische Antrieb ermég-
licht die Steuerung der Lenkung, der Geschwindigkeit,
der Fahrtrichtung und sogar das Anhalten mit einem
einzigen Bedienungshebel. Der Fahrersitz wie auch der
gesamte Schwerpunkt liegt sehr tief. Die hohe Kippsta-
bilitdt tragt im Grenzhangbereich zu einem sicheren
Fahrgefiihl bei. Die Gummiketten ermdglichen ein Wen-
den auch auf geteerten Wegen. Sehr enge Wendema-
nover erhdhen dabei allerdings den Verschleill der Kette
erheblich. Bei normalen Kettenschieppern mit mechani-
schem Getriebe fuhrt das fir Lenkmanéver notwendige
kurzzeitige Auskuppein der kurveninneren Kette im
Grenzsteigungsbereich oft dazu, dal die andere Kette
durchdreht und das Fahrzeug dann steckenbleibt. Da-
gegen ermdglicht der hydrostatische Antrieb eine do-
sierte Verringerung der Fahrgeschwindigkeit der kur-
veninneren Kette, was sich im Grenzsteigungsbereich in
Bezug auf die Steigfahigkeit sehr positiv auswirkt. Die
hohe Kippstabilitat in Verbindung mit dem engen Wen-
dekreis ermdglicht auch ein Wenden auf nachtraglich
angelegten leicht hangigen Vorgewenden (z.B. auf
Mauerkronen).

Das Gerat kann prinzipiell mit denselben Anbaugeraten
wie die handgefithrten Raupen ausgeriistet werden.
Allerdings sind die Gerate fuir den Anbau an die Auf-
sitzraupe modifiziert und z.T. robuster ausgelegt. Zu-
sétzlich wird auch noch ein Balkenmaher und ein kieiner
Planierschild angeboten. Handelslbliche Standardsy-
steme flr Schmalspurschlepper kénnen hingegen nicht
angebaut werden. Praktiker berichten Uber eine gute
Arbeitsweise der Gerate.

Die Moglichkeit, im Gegensatz zur handgefiihrten Raupe
auf einem bequemen Arbeitsplatz sitzend mitfahren zu
kénnen, kann nicht hoch genug bewertet werden. Insge-
samt erlaubt das System hoéhere Arbeitsgeschwindig-
keiten und die kérperliche Beanspruchung als den Ein-
salz begrenzender Faktor entfallt. Daraus ergibt sich fir
die einzelnen Arbeiten ein deutlich hoherer Einsatzum-
fang:

Tabelle 11: Kapazititsgrenze fiir wichtige Arbeitsgénge
beim Einsatz der NIKO-Aufsitzraupe

Arbeitsgang ha

Mulchen bzw. Rebholz hacksein 10-125
Laubschnitt 58-64
Pflanzenschutz 83-89

4.4.1.1.3  Achsschenkelgelenkte Schmalspurschlepper

Achsschenkelgelenkte Schmalspurschlepper werden
von zahlreichen Herstellern angeboten. Die Unterschie-
de in der technischen Ausstattung, der Ergonomie und
auch im Preis sind betrachtlich. Mit gewissen Abstrichen
im Detail kénnen die Maschinen heute als ausgereift
bewertet werden. Der besondere Vorteil besteht in der
Stralentauglichkeit sowie in der Zuverlassigkeit und
Robustheit. Im Gegensatz zu den vorgenannten Syste-
men kann auf ein breites Spektrum von Maschinen
zahlreicher Hersteller zurlickgegriffen werden. Zusitz-
lich zu den bisher genannten Geréten lassen sich auch
doppelseitige Laubschneider, Laubhefter, Vorschneide-
maschine etc. anbauen. Das Risiko beim Kauf ge-
brauchter Maschinen ist geringer als bei den beiden
vorgenannten Systemen.

Wenn die Hangneigung und Gassenbreiten der zu be-
wirtschaftenden Flachen den problemlosen Einsatz
dieser Systeme zulassen, kommen sie vor allen ande-
ren Systemen in Frage. Bei geringem Einsatzumfang ist
dann der Kauf eines gebrauchten Schmalspurschlep-
persystems der Anschaffung eines kostenmafig ver-
gleichbaren Kleinraupensystems in der Regel vorzuzie-
hen. :

In Abhédngigkeit vom Anbaugerat, der Gassenbreite und
Steigung liegt die Kapazitatsgrenze im direkizugfahigen
Hang zwischen ca. 10 und 15 ha.

4.4.1.1.4 Hangtaugliche Spezialschlepper
(Knickschlepper)

Knickschlepper gelten gemeinhin als etwas stéranfalli-
ger bzw. wartungsbedirftiger und sind auch in der An-
schaffung teurer. Der entscheidende Vorteil ist neben
dem engeren Wenderadius die hoéhere Steigfahigkeit.
Die Hangneigung der zu bewirtschaftenden Flachen hat
daher wesentlichen Einful® auf die Frage, ob ein Knick-
schlepper in Frage kommt.

Eine Besonderheit ist der von der Firma FRIEG ange-
botene Spezialschlepper, der derzeit als einziger Uber
den Vorteil eines hydrostatischen Antriebs verfigt.

4.4.1.1.5 Kettenschlepper

Im Grenzhangbereich bieten Kettenschlepper bei der
Talfahrt insbesondere auf feuchten Begriinungen eine
wesentliche héhere Sicherheit als Radschlepper, sofern
ohne Schutzschuhe gefahren werden kann. Bei der
Bergauffahrt schonen sie die Begriinung besser. Neben
der NIKO-Aufsitzraupe haben sie die héchste Steigfa-
higkeit. Gerade an Mosel-Saar-Ruwer stellen die ge-
teerten Wege jedoch ein groes Problem fir den Ein-
satz dar.



Ein besonderer Nachteil ist auch heute noch die unbe-
friedigende Ergonomie des Arbeitsplatzes. Die Hydrau-
likanlagen genligen in der serienmaRigen Ausriistung im
Hinblick auf die Olmenge, Férderleistung und Olkiihlung
vielfach nicht den Anspriichen moderner Anbaugeréate.
Die fehiende Straflentauglichkeit ist ein weiterer Ge-
sichtspunkt, der zur geringen Verbreitung beigetragen
hat. Hinsichtlich der Anbaugerite und der Kapazitits-
grenze gilt im wesentlichen das Gleiche wie fir achs-
schenkelgelenkte Schiepper.

4.4.1.1.6 Spezialschlepper der Fimen RASANT und AEB!

Seit fast 20 Jahren werden im deutschen Weinbau von
der Fa. NuBmuller (heute: RASANT Kommunal- und
Landtechnik) aus Osterreich breite Spezialschlepper
unter der Bezeichnung RASANT angeboten. Die Fahr-
zeuge sind in der Landwirtschaft alpiner Regionen und
auch im steierméarkischen Weinbau weitverbreitet. Einer
gréReren Ausbreitung in Deutschland stand bisher die
grol3e notwendige Gassenbreite (Minimum ca. 2,5 m) im
Weg. Eine vergleichbare Fahrzeugbaureihe vertreibt der
Schweizer Hersteller AEBI unter der Modellbezeichnung
TT 40 bis TT 90.

Der speziell fir den Steillagenweinbau entwickelte RA-
SANT-Weinbergtrak der in den 80-iger Jahren in einigen
Exemplaren Eingang in den deutschen Weinbau gefun-
den hatte und als Komplettsystem mit speziell darauf
abgestimmten Anbaugerédten angeboten wurde, wird
nicht mehr hergestellt. Als Zusatzausstattung gab es
eine zur Radgeschwindigkeit synchron laufende Han-
gelwinde, mit deren Hilfe praktisch jede Steigung bewél-
tigt werden konnte.

Die Firma RASANT bietet heute unter der Bezeichnung
RASANT Kombi-Trak eine Fahrzeugbaureihe an, die
sowohl im Front- wie im Heckbereich an einer Drei-
punkthydraulik (Kat. I) und einer 540er Normzapfwelle
den Anbau der fiur Schmalspurschiepper (blichen An-
baugeréte erlaubt. Die Leistungen reichen bis 34 kW (48
PS) beim RASANT-Kombi-Trak 8045 und 47 kW (64 PS)
beim TT 90 der Firma AEBI.

Die Steigfahigkeit und auch der Preis dieser Spezial-
schiepper liegen im Bereich optimal ausgestatteter
Knickschlepper. Unter Sicherheitsaspekten von Vorteii
ist der sehr niedrige Schwerpunkt in Verbindung mit
grofer Fahrzeugbreite (AuRenbreiten von 170 - 192 cm
je nach Modell und Bereifung), wodurch auch ein ge-
fahrloses Wenden in stark hangigem Vorgewende még-
lich ist. Selbstverstandlich ergeben sich daraus beson-
dere Anforderungen fur die Gassenbreiten. Hervorzuhe-
ben ist bei beiden Baureihen der ergonomische und
sehr sichere Arbeitsplatz des Fahrers. Die Baureihe der
Firma AEBI! wird auch mit hydrostatischem Antrieb an-
geboten, der gerade fUr die Bewirtschaftung von Steilla-
gen vielfaltige Vorteile bietet.

Insbesondere fur eine groflflachige Bewirtschaftung von
Umkehranlagen sind die Systeme sehr geeignet (Siehe
auch 4.3.2.1.2).

Abbilduhg 34: Modell TT 90 der Fa. AEBI mit Vollkabine
und hydrostatischem Antrieb

4.4.1.2 Vergleich der Systeme

Die folgenden Vergleiche erleichtern eine Entscheidung
im Hinblick auf die fur eine Anschaffung in Frage kom-
menden Systeme.

Hinsichtlich der sinnvollen Gassenbreiten fur die Nut-
zung der Gesamtsysteme ist bei der relativ schlanken
Spalierdrahtrahmenerziehung von folgenden Werten
(Tabelle 12) auszugehen. Die maximale Gassenbreite
ist derzeit insbesondere durch die Arbeitsbreite der fiir
das System angebotenen Bodenpflegegerite vorgege-
ben. Im Grenzhangbereich sowie bei Seitenhang verla-
gert sich die optimale Breite tendenziell nach oben. Die
Aullenbreite der im deutschen Weinbau (iblichen Rad-
und Kettenschleppern schwankt je nach Modell, Berei-
fung (Kettenbreite) und Felgenpositionierung zwischen
100 und 140 cm. Lediglich die Spezialschlepper von
RASANT und AEBI sind mit 170 bis 192 cm deutlich
breiter und erfordern demnach fiir einen optimalen Ein-
satz in Abhéangigkeit von Erziehungsform, Modell und
Bereifung Gassenbreiten ab ca. 2,4 bis 2,7 m.

Tabelle 12: Anforderungen unterschiedlicher Direkt-
zugmechanisierungssysteme an die Gassenbreite bei
Spalierdrahtrahmenerziehung

Kleinraupe 1.4 16-17 1.8
NIKO- 1.5 1,719 2,0
Aufsitzraupe

Rad- und Aullenbreite | Auftenbreite [ abhéngig
Kettenschiepp +50 cm +80cm von Motor-
er unter- (=150 - 240 | (=180 - 270 leistung und
schiedlicher cm) cm) Anbauge-
Bauarten raten

Die Steigféhigkeit der einzeinen Systeme unterscheidet
sich betrdchtlich und unterliegt zahlreichen Einflussen,
die in Kap. 1.3.1.1 n3dher beschrieben sind.
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Tabelle 13 gibt cen Grenzsteigungsbereich unter un-
glnstigsten bzw. giinstigsten Bedingungen an.

Tabelle 13: Grenzsteigung fiir den Einsatz unterschied-
licher Mechanisierungssysteme (Orientierungswerte)

Tabelle 15: Fixkosten bei Abschreibung nach Zeit
[DM/Jahr] fiir eine Standardmechanisierung (Fahrzeug,
Spriihgerit, Laubschneider, Mulchgerét; Diingerstreuer)
ohne Mwst.

o . . B oyl
F stem min. Steigf4- | max. Steig- Klein- | Aufsitz- | Schmal- | Knick- .R‘au@p:;
?,9 higkeit [g/o] fahigkeit [‘%} raupe | raupe spur-  f schlepper scl{%apen
— schiepper | (45 kW) {{(37:8)
Kleinraupe 45 60 (45 kw) 7 By
Aufsitzraupe 50 70 Fahrzeug 1.815 7.000 7.000 11.900 7.700
a.g. Schmalspurschlepper 35 55 Sprithgerat 1.155 980 1.400 1.400 1.400
Knickschl 40 62 Schiegelmuicher 1.238 1.022 770 770 770
meRseneppey Kreiselmulcher 1.185 994 840 840 840
konv. Kettenschlepper 40 65 Laubschreider | 1.155| 938 812 812 812
RASANT und AEBI 40 62 (einseitig)
Die Systeme unterscheiden sich in den Anschaffungs- Dingerstreuer 228 448 280 280 280
kosten betrachtlich. Bei den Schieppern sowie den da- Summe| 7.046) 11.382] 11.102] 15302| 11.802

zugehdrigen Anbaugeraten teilen sich eine Reihe von
Herstellern den Markt. Unterschiedliche Ausstattungen
und Leistungsdaten fiihren zu einer weiteren preislichen
Differenzierung. Insbesondere bei diesen System bilden
die folgenden Daten daher nur grobe Orientierungswer-
te. Die Daten basieren im wesentlichen auf den Anga-
ben von Dietrich bzw. der KTBL-Datensammiung, korri-
giert um die zwischenzeitliche allgemeine Preissteige-
rung.

Tabelle 14: Anschaffungskosten fiir eine Standardme-
chanisierung (Fahrzeug, Spriihgerit, Laubschneider,
Mulchgeriét; Diingerstreuer) ohne Mwst.

Klein- | Aufsitz- | Schmal- | Knick- | Raupen-
raupe | raupe spur- | schlepper | schiepper

wo HP520 | HY 58 |schlepper| (45kW) | (37 kW)
[ (45 kw)

Bei den variablen Kosten (Betriebsstoffe, Reparaturen,
Wartung) ist von folgenden Betragen auszugehen. Auch
hier wurden die zugrunde liegenden KTBL-Daten um die
zwischenzeitliche allgemeine Preissteigerung korrigiert (

Tabelle 16).

Tabelle 16: Variable Kosten [DM/h] fiir eine Standard-
mechanisierung (Fahrzeug, Spriihgerét, Laubschneider,
Mulchgerit; Diingerstreuer) ohne Mwst.

Fahrzeug 11.000] 50.000f 50.000f 85.000f 55.000
Spriihgerat 7.000 7.000f  10.000f  10.000f 10.000

Schlegelmulcher 7.500 7.300 5.500 5.500 5.500

Maschine Klein- | Aufsitz- | Schmal- Knick- .
raupe | raupe spur-  |schlepper

schiepper | (45 kW)

(45 kW)
Grundgerat 430| 640] 11,80 11,80 10,80
Sprithgerat 1601 090 2,70 2,70 2,70
Mulcher 4501 1,00 350 3.50 3.50
Laubschneider | 3,60 1,90 3,60 3,60 3,60
Diingerstrever | 045{ 0,45 0,90 0,90 0,90

Kreiselmulcher 7.000 7.100 6.000 6.000 6.000

Laubschneider 7.000 6.700 5.800 5.800 5.800
{einseitig)

Diingerstreuer 3.200 3.200 2.000 2.000 2.000

Summe| 42.700( 81.300| 79.300] 109.300] 84.300

Da in Anbetracht der BetriebsgroRen nur selten davon
auszugehen ist, dall die Maschinen nach Leistung (ha
oder Maschine. stunden) abzuschreiben sind, erfolgt die
Abschreibung in der folgenden Kalkutation (Tabelle 15)
ausschliefilich nach Nutzungsdauer. Leicht abweichend
von der KTBL-Datensammiung wird dabei fur das Sy-
stem Kleinraupe eine Nutzungsdauer von 8 und fir alle
anderen Systeme (Fahrzeug + Anbaugerite) eine Nut-
zungsdauer von 10 Jahren unterstellt. insbesondere bei
den Systemen Schmalspurschlepper und Raupen-
schlepper ist davon auszugehen, da die tatsichliche
Nutzungsdauer Uber den genannten Abschreibungszeit-
raumen liegt, so dal} die tatsachlichen Fixkosten niedri-
ger liegen. Die folgenden Angaben beinhalten aus-
schliefilich Abschreibungen sowie Zinskosten in Héhe
von 8 %. Versicherungen und Unterbringungskosten
sind nicht bericksichtigt.

Neben den Kosten und den Einsatzméglichkeiten der
Systeme missen im Hinblick auf die eventuelle An-
schaffung des Systems noch viele andere Uberiegungen
miteinbezogen werden. In Abhangigkeit von den objekti-
ven Gegebenheiten (z.B. Standortgegebenheiten) spie-
len auch subjektive Einschatzungen eine Rolle. Fur
einen Betriebsleiter mag die besonders gute Ergonomie
und Kippsicherheit der Aufsitzraupe ein kaufentschei-
dendes Kriterium sein, ein anderer wird dessen unge-
achtet eine konventionelle Raupe wegen ihrer robusten
Bauweise und vielfaltigeren Anbaumodglichkeiten im
Hinblick auf unterschiedliche Geréate bevorzugen.

Eine betriebswirtschaftliche Kalkulation spielt daher fur
eine Kaufentscheidung zwar eine wichtige Rolle, sie ist
jedoch nicht allein entscheidend.

Dietrich hat in seinen Untersuchungen bei Nutzung der
0.g. Anbaugerate die relative Vorzlglichkeit der Klein-
raupe, der Aufsitzraupe und der traditionellen Bewirt-
schaftung (Seilzugpflug, Schlauchspritzung kombiniert
mit Hubschrauberspritzung, sachgerecht manueil be-
wirtschafteter Drahtrahmen) miteinander verglichen. Fir
die eingesparten Arbeitsstunden ist dabei eine Entloh-
nung von 20,- DM/Akh unterstellt. Unter diesen Bedin-
gungen ist die Kleinraupe ab 2,5 ha bewirtschafteter RF
rentabel. Dabei wird dieses System aber bereits hart an
der Auslastungsschwelle genutzt (Siehe Kap. 4.4.1.1.1).



Bereits ab 3,2 ha ist trotz der bedeutend héheren An-
schaffungskosten die Aufsitzraupe gunstiger.

Es sei nochmals angemerkt, dak die Frage der alterna-
tiven Verwendungsméglichkeiten und damit des realisti-
schen Lohnansatzes fir freigesetzte Familien-Akh von
entscheidender Bedeutung fir die Ergebnisse einer
solchen Kalkulation sind.

Die Ergebnisse der Kalkulation sind gleichzeitig auch ein
Beispiel fur die darin steckende Problematik. Untersteilt
ist die optimale Nutzung der Systeme, was in diesem
Fall nur bei einer ganzflachigen Dauerbegrinung még-
lich ist. Wenn diese im Hinblick auf die Standortgege-
benheiten jedoch pflanzenbaulich nicht vertretbar ist und
zu einer deutlichen Verschiechterung der generativen
Leistung fiihrt, ist die Kalkulation unrealistisch. Anderer-
seits ermdglichen die Systeme eine Applikation von
Pflanzenschutzmitteln in einer Art und Weise, die hin-
sichtlich der biologischen Wirksamkeit der Kombination
Hubschrauber plus Schlauchspritzung Uberlegen ist, so
daf} in Jahren mit sehr hohem Befallsdruck das teurere
System letztendlich doch rentabler sein kann.

4.41.3 Einsatz der Systeme

Den Anforderungen, die die genannten Systeme an die
Rebenerziehung stellen, werden Anlagen, die den in
den Kapiteln 4.1.2, 4.3.2.1 und 4.3.2.1.1 4.3.2.1.1 skiz-
zierten Forderungen entsprechen, gerecht. Auf die Még-
lichkeiten des Technikeinsatzes zur Erledigung der
Stockarbeiten wurde dabei hingewiesen. Auch im Hin-
blick auf die Mechanisierungsméglichkeiten von Boden-
pflege, Dlingung und Rebschutz entsprechen derartige
Anlagen den Erfordernissen.

Bei der Wah! der Gassenbreite genief3t der technische
Aspekt einen hoheren Stellenwert als der pflanzenbauli-
che Aspekt. Liegt die technisch wiinschenswerte Gas-
senbreite oberhalb der pflanzenbaulich wiinschenswer-
ten Gassenbreite, ist zur Vermeidung einer Gberhéhten
Stockbelastung der Stockabstand zu reduzieren.

Die Vielfait der fir Rad- und konventionelle Ketten-
schlepper verfligbaren Anbaugerate 148t es nicht zu,
diese im Einzelnen einer naheren Betrachtung zu unter-
ziehen. Die meisten der in den typischen Direktzugge-
bieten eingesetzten Gerate sind einsetzbar, wenngleich
der Arbeitszeitbedarf in Steillagen hoher ist. Die grofere
Steigung, kiirzere Gassenlangen und kleinere Parzel-
lengréllen lassen es nicht zu. die Arbeitszeitdaten, wie
sie sich z.B. in der KTBL-Datensammlung fur typische
Direktzuglagen finden, einfach zu (bertragen. Unter
unglnstigen Bedingungen kann es durchaus zur Ver-
doppelung kommen. Im {brigen sind verschiedene Di-
rektzuggeréte in Hanglagen oberhalb ca. 30 % nicht
mehr bzw. nur noch sehr eingeschrankt einsetzbar. Dies
gilt nicht nur fur Vollernter, sondern auch fur Kompost-
streuer, Anhangespriihgerdte und gezogene Bodenbe-
arbeitungsgerate. Die hohere Beanspruchung des Fah-
rers setzt auch den Moglichkeiten der Geratekombinati-
on enge Grenzen.
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4.4.21 Technische Neuentwickiungen

Die technischen Neuentwicklungen der letzten 10 Jahre
beschranken sich im wesentlichen auf 3 Systeme

o Steilhangmechanisierungssystem von CLEMENS
(SMS)

o selbstlenkendes System von SCHENCK
¢ Elektrogeratetrager

Zu erwahnen ist auch der an der SLVA Trier entwickelte
Spruhschlitten. Dabei wurde eine Radialspriihgerat der
Fa. SOLO mit relativ geringem Aufwand auf den Trau-
bentransportschlitten der Firma CHEMO aufgebaut. Das
System wird in dieser Form zwar nicht komplett ange-
boten, der Umbau ist jedoch verhaltnismaBig einfach
vorzunehmen. Die Gesamtkosten fiir ein derartiges
System liegen mit 7.500,- bis 8.000,- DM deutlich niedri-
ger als fir das System von SCHENCK. Nachteilig ist die
Anwenderbelastung, die nach den bisherigen Erfahrun-
gen zumindest in engen Zeilen etwa vergleichbar mit der
Schlauchspritzung ist. Den geringeren Kosten steht
auch der Nachteil gegeniiber, daf} es sich um ein Zwei-
mannsystem handelt. Andererseits kann durch die Ge-
bldseunterstiitzung bei Gassenbreiten (ber 2 m eine
deutlich bessere Applikationsqualitit realisiert werden,
als dies mit dem SCHENCK-System mdglich ist. Dies ist
auch von besonderer Bedeutung bei der Verwendung
der alternativen Erziehungsformen Vertiko, Umkehr oder
Trierer Rad.

Der erstmals zuf der INTERVITIS 1992 vorgestelite
Elektrogeratetrager wird von der weiteren Betrachtung
ausgeklammert, da die Entwickiung bis heute nicht (iber
das Stadium des Prototyps hinausgekommen ist. Im
Obrigen schneidet das System nach den Untersuchun-
gen von Dietrich in der Gesamtbetrachtung auch
schlechter als die Systeme von CLEMENS oder
SCHENCK ab.

44211 SMS

Das SMS von CLEMENS ist eine Weiterentwicklung
eines Systems, das der badische Winzer G. Obrecht im
eigenen Betrieb entwickelt, erprobt und eingesetzt hat.
Da das System mittlerweile allgemein bekannt ist, wird
auf eine nahere Beschreibung verzichtet, Fir den Ge-
ratetrager stehen zwischenzeitlich die erforderlichen
Anbaugerdte zum Rebholzhacksein, Mulchen, Laub-
schneiden, flr die Applikation von Pflanzenschutzmitteln
sowie fir Transportarbeiten zur Verfigung. Fir den
Einsatz zur mechanischen Bodenlockerung mit Grub-
berscharen erwies sich das System als weniger geeig-
net.

Die praktischen Erfahrungen, die mit den noch relativ
wenigen Systemen, die bisher in der Praxis laufen, ge-
macht wurden, sind widerspriichlich. Wahrend die Ar-
beitsqualitdt und die praktische Handhabung weitge-
hend gelobt wird, gibt es nach wie vor Klagen ber
technische Detailprobleme und Reparaturanfalligkeit.

Zwischenzeitlich wird fur den Einmannbetrieb auch eine
befriedigend funktionierende Funkfernsteuerung ange-
boten. Nach den Untersuchungen von Dietrich kann der
Arbeitsaufwand pro ha dadurch tatsachlich auf 60 - 55
% des beim Zweimannbetrieb erforderlichen Aufwands
reduziert werden. Auch das Problem des Sichtkontakts
zum Schlepperfahrer entfallt bei der Fernsteuerung. Der
Nachteil, dafy zum Vorfahren zur nachsten Zeile jedes-
mal auf den Schlepper umgestiegen werden muf}, 140t
sich bei der momentanen Konzeption nicht beheben.

Beeindruckend ist die technische Weiterentwicklung von
Obrecht, wo der Gerdtetrdger nicht auf eine Schlep-
peranbaurampe auffdhrt, sondem auf eine Rampe, die
hinter der Fahrerkabine eines Klein-LKW's angebracht
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ist. Es handelt sich dabei um ein speziell fir die Griind-
landbwirtschaftung im Bergland konzipiertes, sowohl fiir
den Anbau von landwirtschaftlichen Geridten wie auch
fir Transportaufgaben verwendbares Fahrzeug mit
frontseitiger Fahrer- und Beifahrerkabine. Der entschei-
dende Vorteil gegentiber der jetzigen Konzeption be-
steht dann. dal3 der Fahrer des SMS-Grundtrdagers ohne
abzusteigen zur nédchsten Rebgasse vorwdrts fahren
kann. Vom Fabhrersitz des SMS-Grundtragers ist bei
Auffahrt auf die Rampe die Bedienung der Fahrfunktio-
nen maglich. Durch Allradlenkung (incl. Hundegang) ist
eine hervorragende Manévrierbarkeit gewdhrieistet.
Mittels einer raffinierten Hydraulikeinrichtung kann die
Transportpritsche gekippt und sogar flach auf den Bo-
den abgesetzt werden, so dafl eine mihelose Beladung
maglich ist.

Es 148t sich derzeit nicht absehen, ob diese Lésung in
Senie gefertigt werden kénnte und wo die Kosten anzu-

siedeln wéren.
Bewegliche Rampe

mit aufgefahrenem
Geratetrager

Fahrer-/Beifahrer- Transportpritsche

kabine

Bedienungsarmaturen fir
Fahrfunktionen des RETRAK

Abbildung 35: RETRAK (Prototyp) von Obrecht mit
mittig angeordneter Auffahrrampe fiir SMS-Gerdtetrager

4.4.2.1.2 Selbstlenkendes System nach SCHENCK

Beim Geréat der Fa. SCHENCK handelt es sich um ein
von der Konzeption bestechendes Einmannsystem. Die
Einsatzméglichkeiten beschrénken sich bisher auf das
Mulchen (incl. Unterstockbereich), die Ausbringung von
Pflanzenschutzmitteln und Herbiziden sowie den Trau-
bentransport. Den Anspriichen des Anwenderschutzes
geniigt das System in optimaler Weise.

Die Arbeitsqualitat beider Gerate ist gut, wenn die Gas-
sen mindestens 25 % Hangneigung aufweisen, gerade,
eben, gleichmafig breit sind und wenig Fehlstellen (vor
allem keine aufeinanderfolgenden) aufweisen. Auch hier
bestehen, nach den Erfahrungen von Praktikern zu
urteilen, ebenfalls noch einige Defizite hinsichtlich der
technischen Reife. Dies gilt z.B. fir die Haltbarkeit des
teuren Spezialschiauchs.

4.4.2.2 Vergleich der Systeme

Hinsichtlich der notwendigen Gassenbreiten kann von
folgenden Werten ausgegangen werden:
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Tabelle 17: Gassenbreiten fiir den Einsatz des SMS und
SCHENCK-Systems

System Minimum | Optimum | Maximum
SMS 1,4 1,8 2,0
SCHENCK-System 1,3 1,8 2,0

Soll ganzflachig incl. Unterstockbereich gemulcht wer-
den, ist beim SCHENCK-Gerat die Arbeitsbreite auf 1.6
m tfegrenzt. Oberhalb 2 m Gassenbreite wird bei beiden
Geraten die Applikationsqualitat deutlich schlechter.

Hinsichtlich der Hangneigung existiert zwar keine Ober-
grenze, wohl aber ein Untergrenze. Diese ist fir das
System von CLEMENS bei ebener Fahrbahn bei etwa
15% und fur das System von SCHENCK bei etwa 25 %
anzusiedeln. Der Einsatz in solchen problemlos direkt-
zugfahigen Steigungsbereichen kann durchaus sinnvoll
sein, wenn die FlachengroRe fir die Anschaffung eines
Direktzugsystems zu gering ist.

Bei den Anschaffungskosten kann derzeit (Stand 1996)
von folgenden Betrdgen ausgegangen werden:

Tabelle 18: Anschaffungskosten fiir SMS und
SCHENCK-System (ohne Mwst.)

A

Winde bzw. Pritsche 24.3001 15.500
(bei SMS incl. Grundtra-
ger)
Kreiselmulcher 7.200 9.200
2 Unterstockmulcher 2.300
Laubschneider 7.900
Pflanzenschutzgerit 7.600 9.500
Traubentransport 2.800 2.400
Funksteuerung 4.800
Summe| 54.600 38.900
bei geplanter Forderung| 35.490{ 25.285

In Anbetracht der Forderung der o.g. Systeme mit 35 %
ZuschuB bei Investitionssummen zwischen 20.000.- und
70.000,- DM ergeben sich die aus der Tabelle ersichtli-
chen Betrage.

Bei Abschreibung nach Zeit (10 Jahre) ergeben sich
unter den gleichen Pramissen wie in Kap. 4.4.1.2 unter
Berticksichtigung der Férderung die folgenden Fixko-
sten. Dabei sind keine Fixkosten fur einen eventuell
anzuschaffenden Schlepper beriicksichtigt:

Tabelle 19: Fixkosten [DM/Jahr] bei Abschreibung nach
Zeit unter Beriicksichtigung der Férderung

g -~ 1SMS - ISCHENCK:
Winde bzw. Pritsche 2.211 1.411
(bei SMS incl. Grundtrager)
Kreiseimulcher 655 837
2 Unterstockmulcher 0 209
Laubschneider 719 0
Pflanzenschutzgerat 692 865
Traubentransport 255 218
Funksteuerung 437 0
Summe| 4.969 3.540




Bei den variablen Kosten fallen zusatziich zu den Ko-
sten fir das System auch Kosten fir den Schlepper an.
Da dieser dabei nur mit geringer Leistung lauft, ist der
Kostenansatz etwas niedriger als in der KTBL-
Datensammlung.

Tabelle 20: Variable Kosten [DM/h] beim Einsatz des
SMS bzw. Schenck-Systems

et SMS | SCHENCK
Winde bzw. Pritsche 2.0 3,7
(bei SMS incl. Grundtrager)
Kreiselmuicher 7.7 7.7
2 Unterstockmuicher 0,9
Laubschneider 7.7
Pflanzenschutzgerat 10,2 2,0
Traubentransport 0.3
26 kW Standardschlepper 6,0 6,0

Dietrich kommt in seinen Untersuchungen zu dem Er-
gebnis, dal} unter Abwagung von Kosten und Leistung
ab einer bewirtschaftbaren Flache von 2,9 ha das SMS
gegeniiber der traditionellen Seilzugbewirtschaftung
rentabel ist. Rihling sieht die Rentabilitatsschwelle mit
2.7 ha in ahnlicher GréRenordnung. Fir das SCHENCK-
System gibt Dietrich einen Mindesteinsatzumfang von
3,9 ha an. Bei den genannten Zahlen sind die erwahn-
ten Foérderungsmdglichkeiten noch nicht berucksichtigt.
Sie fuhren zu einer Senkung der Rentabilitatsschwelle.

Als Entscheidungskriterium fur den Kauf eines Systems
haben diese Grenzwerte, wie in Kap. 4.4.1.2 erlautert
allerdings nur eingeschrénkten Nutzen.

Hinsichtlich der Kapazitatsgrenze des Systems hat Diet-
rich folgende Werte ermittelt (Tabelle 21). Im Gegensatz
zur handgefiihrten Raupe stellt dabei die Arbeitskraft
keinen begrenzenden Faktor dar. Im ubrigen wurden die
Grenzen unter den in Kap. 4.4.1.1.1 skizzierten Pramis-
sen ermittelt.

Tabelle 21: Kapazititsgrenze [ha] fiir SMS und Schenck-
System (1,8 m Gassenbreite)

SMS | Schenck
Muichen 56-621(39-43
Laubschneider 43-47
Pflanzenschutzgeréat (jede Gasse) | 5,4 -5,9 45

Die Daten zeigen, dall mit den Systemen zwar deutlich
groRere Flachen als mit handgefiihrten Kleinraupen (je
nach Arbeitsgang 1,5 bis 2,9 ha) zu bewirtschaften sind,
die Schlagkraft der NIKO-Aufsitzraupe oder anderer
Direktzugsysteme wird jedoch nicht anndhernd erreicht
(Siehe Kap. 4.4.1.1.3 bis 4.4.1.1.5).

4.4.2.3 Einsatz der Systeme

Hinsichtlich der Gassenbreiten stellen fir den sinnvolien
Einsatz der Mechanisierungssysteme von SCHENCK
und CLEMENS 2 m die Obergrenze dar. Bei groferen
Breiten ist insbesondere mit einer Verschlechterung der
Applikation von Pflanzenschutzmitteln zu rechnen. in
geringerem Mag gilt dies auch fiir den an der SLVA Trier
entwickelten Sprithschlitten (Siehe auch Kap. 4.4.2.1).

Ahnlich wie bei Direktzugsystemen bildet der Drahtrah-
men, wenn er in der geschiiderten Form erstellt und
bewirtschaftet wird, optimale Voraussetzungen fir den
Einsatz beider Systeme.

Die Verwendung des Trierer Rads oder einer Vertikoer-
ziehung 148t den Einsatz zwar ebenfalls zu, die Applika-
tion von Pflanzenschutzmitteln ist jedoch problemati-
scher. Im Gegensatz zur Vertikoerziehung bleibt beim
Trierer Rad das SCHENCK-Gerét auch bei grolen Gas-
senbreiten von 2 m leicht an den in die Gassen ragen-
den Trieben hangen. Das Gerat selbst ist bei voller
Belaubung in den Gassen nicht mehr zu sehen. Der
grofle Stockabstand von 1,6 bis 2 m ist unglinstig fir die
Flihrung des Systems in der Zeile. Im (brigen sind die
angebotenen Fihrungsholme derzeit nur flir Gassen bis
1,8 m Breite ausgelegt. Auch beim SMS streift der Be-
diener standig an den Trieben entlang. Um derartige
Beeintrachtigungen auf ein vertretbares MaR} zu verrin-
gern, sind die Gassenbreiten mindestens auf ca. 2,2 m
zu erhdhen. Dann sinkt jedoch die Applikationsqualitat
betrachtlich, da die Gerate dafir nicht ausgelegt sind.
Wenn das Trierer Rad in Verbindung mit einem der
beiden Systeme genutzt werden soll, ist unbedingt dar-
auf zu achten, daf die beiden Strecker nicht in die Gas-
se, sondern in Zeilenrichtung orientiert sind. Insgesamt
bleibt festzuhalten, dafl diese Erziehungsform fiir den
Einsatz dieser Systeme wenig geeignet ist.

Ihren vollen Nutzen entfalten beide Systeme nur bei
begrunter Bodenpflege. Andererseits ist jedoch davon
auszugehen, daf ein Seilzuggrubber und eine normale
Schlepperseilwinde in jedem Betrieb vorhanden sind, so
daR die offene Bodenpflege keiner zusétzlichen Investi-
tionen bedarf. Die variablen Kosten beim Einsatz eines
Seilzuggrubbers sind sogar geringer als beim Mulchen
mit SMS oder SCHENCK-Gerat. Insofern bildet die Nut-
zung der Systeme keinen Grund, von offener Boden-
pflege abzusehen, wenn diese aus pflanzenbaulicher
und bodenkundlicher Sicht sinnvoll bzw. vertretbar ist.

In Anbetracht der erheblich Wirkungsprobleme, die in
den vergangenen Jahren beim Hubschraubereinsatz
aufgetreten sind, und der grofien kérperlichen Belastung
bzw. gesundheitlichen Risiken, die die Schlauchsprit-
zung mit sich bringt, stellen beide Systeme fur den Seil-
zugweinbau einen groflen Fortschritt dar. Dies gilt auch
im Hinblick auf die 6kologischen Auswirkungen des
Pflanzenschutzes. Die diesbezliglichen Verbesserungen
waren in einer Reihe von Betrieben am Mittelrhein un-
geachtet der Rentabilitat entscheidende Motive zur
Anschaffung von SCHENCK-Spritzgeraten.

4.43 Seilzuglagen tber 60 % Steigung

Grundsatzlich sind die beiden vorgenannten Systeme
auch in sehr steilen Seilzuglagen einsetzbar. Ahnlich
wie bei Direktzugsystemen sind die psychologischen
Hemmschwellen, die sich flir den Anwender des SMS
beim Fahren in sehr steilen Lagen ergeben, nicht zu
verkennen.

Im Hinblick auf die Rebenerziehung ware bei Nutzung
der Systeme auch im extremen Steigungsbereich der
Drahtrahmen wunschenswert, allerdings gewinnen aus
den in Kap. 4.3.4 dargelegten Grinden Einzelstocker-
ziehungssysteme an Attraktivitdt. Grundsatzlich sind die
Systeme, wie bereits dargelegt, eingeschrankt auch mit
der Vertikoerziehung, weniger gut jedoch mit dem Trie-
rer Rad verwendbar.

Im Ubrigen gelten die in den Kapiteln 4.3.4.1 bis
4.3.4.1.3 getroffenen Aussagen.
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4.4.4 Unerschlossene Steillagen

In unerschlossenen Steillagen konnen die erwédhnten
Seilzugmechanisierungssyteme in der Regel nicht ein-
gesetzt werden.

Im Einzelfall, insbesondere beim Vorhandensein einer
Schienenbahn kénnte in Steigungsbereichen unter 60 %
der Einsatz der handgefthrten Kieinraupe in Frage
kommen. In dieser Situation genieBt ein Drahtrahmen
um 1.8 m Gassenbreite oberste Praferenz, sofern die
Gelandegegebenheiten dies zulassen (Siehe Kap.
4.3.5.1). Im Ubrigen gelten fir die Anlagenerstellung
und -bewirtschaftung die in Kap. 4.3.5 bis 4.3.56.2 ge-
troffenen Aussagen.

4.4 5 Terrassenstandorte

Bei Vorhandensein einer Monorackbahn kénnte die
Bewirtschaftung mit der handgefithrten Kieinraupe in
Frage kommen, sofern die Terrassen im Hinblick auf
ihre GroRe und Zeilenlangen den Aufwand fir den
Transport rechtfertigen. Dies dirfte nur in Ausnahme-
fallen gegeben sein.

Ansonsten wird auf die Ausfihrungen in Kap. 4.3.6 bis
4.3.6.2 verwiesen.
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5 Betriebswirtschaftliche Kalkulation aus-
gewahlter Produktionsverfahren

5.1 Grundsiatzliches

A uf die Problematik von Kalkulationen bzw. Modell-
rechnungen zur weinbaulichen Produktionsplanung
wurde bereits mehrfach hingewiesen. Die Vielfalt der
Faktoren, die uber den Erfolg eines Betriebes entschei-
den, lalt sich in solchen Berechnungen nur unzurei-
chend bericksichtigen. Grundsétzlich ist zu fragen,
inwieweit die vielen Pramissen, die den Berechnungen
zugrunde liegen, in einem konkreten Betrieb tatsachlich
alle gegeben sind. Auch wenn sich im folgenden zwi-
schen verschiedenen Produktionsverfahren Unterschie-
de in der relativen Vorziiglichkeit ergeben, |aft sich
daraus noch nicht automatisch eine generell giiltige
Empfehlung ableiten.

In der Winzerschaft gibt es gute Pflanzenbauer, Techni-
ker und Okonomen. Die bisherigen Ausfithrungen brin-
gen klar zum Ausdruck, daf fiir eine Optimierung der
Produktionstechnik im Steillagenweinbau hoher Sach-
verstand in allen drei Bereichen gefragt ist. Haufig ist
jedoch zu beobachten, daR die Interessen und Fahig-
keiten nicht gleichmagRig verteilt sind, sondern daf} einer
dieser Themenkreise (ber die beiden anderen domi-
niert. Daraus resultiert die Gefahr, dal Planziel und die
sich aus der Umsetzung der Planung ergebende Reali-
tat auseinanderkiaffen.

Vergleicht man erfolgreiche mit weniger erfolgreichen
Betrieben, kann man auch haufig feststellen, daf’ Intuiti-
on bzw. instinktive Entscheidungen zu besseren Ergeb-
nissen fihren kdnnen als eine schlechte Planung. Dar-
aus darf naturlich nicht das Fazit abgeleitet werden, daf}
in der Hoffnung auf ,intuitive Eingaben® auf Planungen
verzichtet werden solite, denn die Ausarbeitung macht
deutlich, daft viele der geschilderten MifRstande auf
emotionales Verhalten zurlckzufiihren sind.

Vor dem Hintergrund dieser grundséatzlichen Uberlegun-
gen sind die folgenden Kalkulationen zu sehen. In An-
betracht der in Frage kommenden Gassenbreiten, Er-
ziehungsformen und Mechanisierungsvarianten ist es
nicht mdglich, alle denkbaren Produktionsverfahren
durchzurechnen. Es kénnen nur einige wenige Verfah-
ren exemplarisch kalkuliert werden. Im konkreten be-
triebsbezogenen Einzelfall konnen durchaus abgewan-
delte, nicht in der Kalkulation enthaltene Varianten der
beschriebenen Produktionsverfahren sinnvoll sein.

Dabei wird versucht, die Rationalisierungseffekte, die
sich allein aus einer Umstellung der Rebenerziehung,
Standraumgestaltung und Bewirtschaftung ergeben,
getrennt von den Effekten, die sich aus einer Mechani-
sierung ergeben, darzustellen. Dies erscheint insofern
besonders wichtig, als allzuoft ailein in der Mechanisie-
rung ein Rationalisierungspotential gesehen wird. Im
Ubrigen bergen die Alternativen, die keine oder nur
geringe Maschineninvestitionen erfordern, ein geringe-
res Risiko im Hinblick auf die Rentabilitdt und sie haben
den Vorteil, daft Empfehlungen zu einem derart umge-
stalteten System unabhingig von der Grolle der be-
wirtschafteten Flache sind und demnach fur alle Betrie-
be Guitigkeit aufweisen.

Ein grofies Problem ist die realistische Abschéatzung der
zu erwartenden Ertragsleistung der variierten Systeme
im Vergleich zum Standard. Die relative Vorziglichkeit

wird dadurch wesentlich beeinfluflt. Inwieweit die Alter-
nativen zu deutlichen Ertragsabfélien gegen den kon-
ventionellen Standardsystemen fuhren, hangt in hohem
Maf von den Standortbedingungen ab. Die Berechnun-
gen bevorteilen in gewisser Hinsicht die traditionelle
Moselpfahlerziehung, da von einem deutlich hdheren
Ertragsniveau ausgegangen wird. Flr die Alternativen
wird im Sinne einer vorsichtigen Kalkulation ein z.T.
betrachtlicher Ertragsriickgang unterstelit. Auf fruchtba-
ren Standorten dirfte er in der Praxis geringer, als in der
Kalkulation unterstellt, ausfallen. Allerdings ist davon
auszugehen, dall bei richtiger Bewirtschaftung eine
Mostgewichtssteigerung erfolgt, wodurch sich die Wahr-
scheinlichkeit erhoht, bei FalBwein- oder Traubenver-
marktung eine hohere Qualitatsstufe zu erreichen. Da-
her ist bei den untersteliten Falweinpreisen z.T. ein
geringfugig hoherer Preis in Ansatz gebracht.

Die Kalkulation hat ausschlielllich den Zweck, die relati-
ve Vorzlglichkeit der einzelnen Produktionsverfahren zu
ermitteln, um dadurch eine Optimierung der Anbautech-
nik zu erleichtern. Es werden daher lediglich die um die
Mechanisierungskosten korrigierten Deckungsbeitrdge
auf Basis der mittleren derzeitigen Fallweinpreise er-
mittelt. Ohne Kenntnis der individuelien betrieblichen
Gegebenheiten (z.B. Flachenausstattung, Flaschen-
weinanteil, Flaschenweinpreise, Gebadudeausstattung
und -beschaffenheit, Vermarktungsperspektiven usw.)
macht es insbesondere in Bezug auf Flaschenweinver-
markter keinen Sinn, weitergehende Berechnungen
anzustellen, die Auskunft (ber die Gewinnsituation oder
langfristige Existenzperspekiiven geben kénnten. Fir
den Faflwein- oder Traubenvermarkter lassen sich aus
den Deckungsbeitragen jedoch durchaus Riickschlisse
auf die zu erwartende Gewinnsituation bzw. Existenz-
perspektiven ableiten. In  weiteren Szenarien (Tabelle
23, Tabelle 26 und Tabelle 29) werden die Deckungs-
beitrdge der Traubenproduktion bei héheren, als den
derzeitigen Preisen ermittelt.

Fur einen FaRwein- oder Traubenvermarkter ergeben
sich im Hinblick auf den Gesamtbetrieb quantitativ un-
begrenzte Vermarktungsmengen. In der Kalkulation ist
daher unterstellt, dal} die durch Rationalisierung freige-
setzte Arbeitskapazitat dazu verwendet wird, bis an die
Auslastungsgrenze der Mechanisierungssysteme zu
expandieren.

In der Berechnung sind keine Kosten fiir die Nutzung
der Fliche (Zinsen fir das gebundene Kapital bzw.
Pacht) enthalten). Bei einer Ausweitung der bewirt-
schafteten Flache wirde sich der Deckungsbeitrag noch
einmal um die entsprechenden Betrage verringern.

Die Kalkulationen erfolgen unter der Annahme, daf}
3000 Akh nicht entlohnter Familienarbeitskrafte fur die
AuRRenwirtschaft zur Verfigung stehen.

Fir einen Flaschenweinvermarkter kann es unsinnig
sein, die Erzeugung auszuweiten, wenn einerseits die
Weinmenge nicht als Flaschenwein vermarktet und
andererseits gleichzeitig die freigesetzte Arbeitskapazi-
tat sinnvoll in der Vermarktung verwertet werden kann.
Es sind daher in einem zusatzlichen Kalkulationsmodell
die Kosten fiur die Traubenerzeugung unterschiedlich
groRBer Weinmengen von 20.000 [, 30.000 I, 40.000,
50.000 | und 70.000 | ermittelt. Dabei wird auflerdem der
Lohnansatz (5,- DM/Akh, 10 DM/Akh, 15 DM/Akh und 20
DM/AKh) variiert. Damit wird die Situation sowohl flr
Betriebe mit einem hohen Anteil nicht entlohnter Famili-
en-Akh (Lohnanspruch ist Bestandteil des Gewinns), als
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auch flr Betriebe mit einem hohen Anteil an entlohnten
Arbeitsstunden, bzw. Beschaftigung fest angesteliter
Arbeitskrafte simuliert. Auch fir den Fall, dafy Arbeitska-
pazitat aufgrund von Vermarktungsdefiziten dort sinnvoll
investiert werden kann, ist ein hoher Wertansatz fur die
geleistete Arbeit angebracht. Die Kosten der Traubener-
zeugung ergeben sich aus den tatsachlichen bzw. kal-
kulatorischen Lohnkosten erganzt um die variablen
Maschinen- und Materialkosten sowie die Fixkosten der
zusatzlichen Mechanisierung. Fixkosten fur die in fast
jedem Steillagenbetrieb vorhandene Standardmechani-
sierung sind nicht bericksichtigt.

Im folgenden wird von der bisherigen Gliederung der
Standorte abgewichen. In Abhangigkeit von der GroRe
der zu bewirtschaftenden Flache und der Flachenstruk-
tur des Betriebs kann auf direktzugfahigen Standorten
sowohl eine Direktzugbewirtschaftung wie auch (bei
geringer Flache in diesem Steigungsbereich) eine Seil-
zugbewirtschaftung in Frage kommen. In Terrassenla-
gen und unerschlossenen Steillagen handelt es sich um
Produktionsverfahren mit weitgehenden Gemeinsam-
keiten.

5.2 Direktzugfahige Steillagen
Folgende Verfahren werden miteinander verglichen:

konventionelle Varianten:

@ K1:: Moselpfahlerziehung; 1,3 x 1,3 m; praxisibliche
Seilzugmechanisierung

@ K2: enger Drahtrahmen; 1,4 x 1,2 m; praxisibliche
Bewirtschaftung (Siehe Kap. 1.4.2.2.1.2) mit Seil-
zugmechanisierung

Alternativen:

@ A1 optimal erstellte Drahtrahmenanlage; 1.8 x 1,3
m; bewirtschaftet unter weiterer Verwendung der
praxisblichen Seilzugtechnik (keine Maschinenin-
vestitionen)

@ A2: optimal erstellte Drahtrahmenanlage; 1,8 x 1,3
m; bewirtschaftet unter weiterer Verwendung der
praxistblichen Seilzugtechnik; zusatzlich Anschaf-
fung des Sprihschlittens

@ A3 optimal erstellte und bewirtschaftete Umkehrer-
ziehung; 2,4 x 1,2 m; unter weiterer Verwendung der
praxistblichen Seilzugtechnik; zuséatzlich Anschaf-
fung des Sprihschlittens

® A4: optimal erstellte Drahtrahmenanlage; 2 x 1,3;
bewirtschaftet mit hangtauglichem Spezialschlepper;
begrinter Boden

@ AS5: optimal erstelite Drahtrahmenaniage; 1,8 x 1,3
m; bewirtschaftet mit NIKO-Aufsitzraupe; begriinter
Boden
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® A6: optimal erstelite Drahtrahmenanlage; 1,8 x 1,3
m; bewirtschaftet mit handgefuhrter Kleinraupe; be-
griinter Boden

® A7: optimal erstelite Drahtrahmenanlage; 2 x 1,3 m;
bewirtschaftet SMS (Einmannverfahren); begriinter
Boden

@ A8: optimal erstelite Drahtrahmenanlage; 2 x 1,3 m;
bewirtschaftet SMS (Zweimannverfahren); begrunter
Boden

Die Arbeitszeitkalkulation erfolgt unter folgenden Pra-

missen:

e (Offene Bodenpflege In den Varianten A1 bis A3;
zweimaliges Grubbern und 2-malige Horstbehand-
lung mit Herbiziden

e Dauerbegrinung bei den ubrigen Varianten mit
zweimaligem Einsatz eines Nachauflaufherbizids im
Unterstockbereich

e RegelmaRige Versorgung mit organischem Material
im 4-jahrigen Turnus bei offener Bodenpflege

e keine Versorgung mit organischem Material bei Dau-
erbegriinung, bzw. in geringflugigem Mafl im Un-
terstockbereich erosionsgefahrdeter Lagen

e In den Varianten K1 bis A3 Hackseln des Rebholzes
mit einem Seilzugh&cksler im Lohn; dabei eine AK
durch den Lohnunternehmer und eine AK durch den
Nutzer; bei den anderen Varianten Rebholzhackseln
beim ersten Mulchen

e Bei der Variante A4 erfolgt der Laubschnitt in Gera-
tekombination mit dem Mulchen.

o In den Varianten K1 bis A3 erfolgt ein 4-maiiger
Einsatz des Hubschraubers sowie eine zweimalige
Schlauchspritzung

e Die sogenannten ,sonstigen Arbeiten” wie z.B. BVe-
standskontrollen sind nicht gesondert ausgewiesen,
da sie in ihrem zeitlichen Umfang weitgehend unab-
hangig von dem jeweiligen PV sind und damit deren
relative Vorziglichkeit kaum beeinflussen. Im Gbri-
gen werden sie zumeist im Rahmen der im folgen-
den aufgefiihrten Arbeiten miterledigt.

Die Ausgangsdaten der folgenden Berechnungen wur-
den von einer Arbeitsgruppe der Berater der Lehr- und
Versuchsanstalten Trier, Ahrweiler, Bad Kreuznach und
des Bildungsseminars Emmelshausen zusammenge-
stellt. Bei der Kalkulation der arbeitswirtschaftlichen
Daten wurden soweit vorhanden, Versuchsergebnisse
zugrundegelegt. Wo dies nicht mdéglich war, wurden
KTBL-Daten und Erfahrungswerte herangezogen.




Tabelle 22: Deckungsbeitrage unterschiedlicher PV bei FaBweinvermarktung

[ k1t T ko I at | a0 | a3

[ a4 [ a5 | a6

YA

Arbeitszeitbedarf [Akh]
1_Rebschnift (pneymatisch bei A1 bis A6) 120 130 85 85 45 80 85 85 80 80
2 Rebholz hackseln 9 9 Vi Vi 10 Q 0 Q Q Q
3 Biegen/Gerten 100 90 40 40 5 35 40 40 35 35
4 Il aubarheiten 350 220 100 100 50 50 70 80 80 90
5 davon Aushilfs-Ak | 250 120 Q Q Q 0 Q Q Q Q0
6 Pflanzenschutz 5Q 0 40 80 60 25 35 50 40 65
7 Dilngung 15 20 20 20 15 5 7 10 10 15
8 Humusversorgung 30 39 30 30 30 5 5 5 5 Vi
9_imulchen incl. Unterstockspritzung Q0 Q 0 ] Q 30 40 50 40 65
10 imech. Bodenpflege 50 45 39 35 35 Q Q Q Q0 0
11 Herhizideinsatz 25 30 25 25 29 Q ) Q Q Q
12 Traubentese 350 330 280 280 280 240 270 270 240 245
davon Aushilfs-Ak | 250 250 230 230 230 190 220 220 220 220
1099 | 959 662 702 558 470 852 590 530 602
16 davon Familien-Ak | 599 589 432 472 325 280 332 370 310 382
davon ilfs- ) 1 230 | 230 190 220
& dSweinoereliung: (o At 1000 g0 1705° *15755"] 1575 | 4351 "450” "“1‘5’7‘5‘*‘3 %7%‘
Variable Masclp‘nﬁn— undg Matedalkosten {DM/ha]
19 Rebschnitt (pneumatisch hei A1 bis Af) 20 20 100 100 100 100 100 100 100 100
20 Rebholz hackseln {L ohnunternehmer) 585 585 455 455 650
21 IBiegen/Geren 100 100 100 100 20 100 100 100 100 100
22 | aubarbeiten 100 50 140 100 150 150
23 Pflanzenschutz 2000 { 2000 { 2000 | 1200 | 1200 | 1200 | 1200 | 1200 | 1200 | 1200
24 Dlingung 300 300 300 300 300 300 300 300 300 300
25 iHumusversargung 300 300 300 300 300 100 100 100 100 100
26 imulchen incl. Unterstockspritzung 300 400 400 400 400
27 imech. Bodenpfleqe 150 150 150 150 150
28 Herhizideinsatz 70 70 20 0 70 70 20 70 10 10
29 ITraubenlese 300 300 300 300 300 300 300 300 300 300
30 IAusbesserung Unterstiitzungsvorichtung 150 150 150 150 20 150 150 150 150 150
31 lsonstige flachengebundene Kasten 1100 { 1100 { 1100 | 1100 | 1100 | 1100 { 1100 | 1100 | 1100 | 1100
32 lanteilige Kosten Neuanlage (1/30 ha) 1200 | 1200 { 1200 i 1200 ] 1000 { 1100 | 1200 [ 1200 | 1100 { 1100
in (120 DM/1Q00 1 1440 | 1380 | 1260 | 1260 | 1080 | 1200 | 1260 | 1260 | 1200 | 1200
Summ | 7815 | 7655 | 7485 | 6685 | 6350 | 6070 | 6420 | 6380 | 6270 | 6970 -
Emiftlung der Deckungsbeitrdge je ha [D) ]
35 {Erirag [hitha) 120 118 108 105 90 100- | 105 108 100 100
36 (Erl6s [DM/AI] 150 150 160 160 150 160 160 160 160 160
| 37 Marktleistung [DM/ha) 18000 1 17250 | 16800 16800 | 13500 } 16000 | 16800 | 16800 { 16000 | 16000
38 Lohnknsten_AusmHskraﬂe {DM/ha} 5000 | 3700 | 2300 1 2300 ] 2300 | 1900 | 2200 | 2200 | 2200 | 2200
3 aschinenkosten [DM/hal | 7815 | 7655 | 7485 | 6685 | 6350 | 6070 | 6420 | 6380 | 6270 | 6270
5185 | 5895 | 7015 1 7815 | 4850 | 8030 | 8180 [ 8220 ! 7530 | 7530~
osten der Maschineninvestitionen [DM]
41 IKomplettsystem fiir 0.q. Arbeiten 8000 | 8000 {1200001{ 82000 | 43000 | 55000 | 51200
421 Zuschuf (35 %) 19250 | 17920
43 Zukauf Schiepper 15000 | 15000
44 ISumme Investitionsbedarf 8000 | 8000 11200001 82000 [ 43000 | 50750 | 48280
45 Afa 800 800 | 12000 ; 8200 | 5375 | 5075 | 4828
46 Zins (6%) 240 240 | 3600 | 2460 | 1290 | 1523 | 1448
47 Unterbrinaung (1%) 80 80 1200 | 820 430 508 483
@ jahd, Fixkosten fiir Maschineninvestitio 1120 | 1120 [ 16800 ! 11480 1 7095 | 7105 | 6759
Ermittlung der Deckungsbeitrdge pro Belrieb
49 technische Auslastungsgrenze [hal 5 9 6 8 i 12 10 4 ! 7
50 Arbeitskapazitat Familie (Akh) 3000 1 3000 { 3000 ! 3000 | 3000 | 3000 [ 3000 | 3000 | 3000 | 3000
51 iinanspruchnahme bei Auslastungsgrenze [Akh} 3895 | 3808 | 3537 | 3777 | 3220 | 5160 | 4895 | 2110 | 3220 | 3724
52 |Restkapazitat Familie [Akh] 895 | 808 | 837 | 777 | 220 | -2160 | -1895 | 890 220 | -724
53 zusatzl. Lohnkosten wg. Uberschreitung der 8950 | 8075 | 5370 | 7770 | 2200 | 21600 { 18950 | -8900 | 2200 | 7240
Familienarbeitskapazitat (10,- /Akh)
24 [Marktleistung bei Auslastungsgrenze [DM/Betrieb} | 90000 | 86250 | 100800 100800 94500 | 192000 1680001 67200 | 1120001} 112000
85 DB des Betriebs (DM/Betrieb} 16975 | 21400 | 36720 | 39120 ¢ 31750 | 74760 | 62850 | 41780 | 50510 | 45470
g%ﬁl mMe@amSIemngskosten komigierter DB des 16975 | 21400 | 36720 | 38000 | 30630 | 57960 | 51370 | 34685 | 43405 | 38711
>, Belriebs [DM/Betrieb]




Erlauterungen zu Tabelle 22:

In den Zeilen 1 bis 15 wird der Arbeitsaufwand fir die
einzelnen PV ermittelt. Dabei wird davon ausgegangen,
daf® aufgrund des hohen Aufwands und der starken Ter-
minbindung in den beiden konventionellen Varianten
Aushilfskrafte fur die Laubarbeiten eingesetzt werden.
Aulerdem ist der umfangreiche Einsatz von Aushilfs-
kraften bei der Lese unterstelit. Die Zeilen 16 und 17
gliedern den Gesamtzeitaufwand je ha in familieneigene
Arbeitskrafte und entlohnte Aushilfskrafte auf. Zeile 18
beinhaitet den Zeitaufwand fur Kelterung, Mostverarbei-
tung und Faflweinausbau unter Bericksichtigung praxis-
Ublicher Bereitungsverfahren und technischer Ausstat-
tung und rechnet diesen unter Berucksichtigung der ha-
Ertrage auf die Flache um.

Die Zeilen 19 bis 30 ermitteln die variablen Maschinen-
und Materialkosten der laufenden Produktion. Zeile 31
beinhaitet zusatzlich die mittleren flichengebundenen
Festkosten wie Beitrdge zum Deutschen Weinfonds,
Abwasser, Berufsgenossenschaft usw. In Zeile 32 sind
im Sinne eines geordneten und regelmafligen Umtriebs
die variablen Maschinen- und Materialkosten fir 1/30 ha
Neuanlage berlcksichtigt. Die variablen Kosten der
FaRweinerzeugung von der Kelterung bis zum filtrierten
Jungwein sind in Zeile 33 aufgefiihrt.

In den Zeilen 35 bis 40 sind die Deckungsbeitrage je ha
RF ermittelt. Die Zeile 35 beriicksichtigt die bei der Um-
stellung moéglichen bzw. zu erwartenden Ertragsriickgan-
ge. Die Erlése je hl sind in den Varianten A1 und A2
sowie A4 bis A8 geringfiigig hoher angesetzt, da in die-
sen Varianten eine Mostgewichtssteigerung zu erwarten
ist, woraus langjahrig betrachtet in einzelnen Jahren eine
héhere Qualitatsstufe erreicht werden kann.

Die Zeile 41 zeigt die jahrlichen Fixkosten der anzu-
schaffenden Mechanisierungssysteme. Im Gegensatz zu
den anderen Mechanisierungssystemen (10 Jahre) ist fir
die handgefihrte Kleinraupe eine Abschreibungsdauer
von 8 Jahren unterstellt, da dieses System bei dem un-
terstellten Einsatzumfang sehr stark beansprucht wird.

Die Zeile 49 gibt die technische Auslastungsgrenze der
Mechanisierungssysteme an. Limitierend wirkt dabei die
Notwendigkeit, innerhalb eines Zeitraums von ca. 4 Ta-
gen auf der gesamten Flache eine Pflanzenschutzbe-
handlung durchfiihren zu kénnen. Bei der Schlauchsprit-
zung ist dabei das Arbeiten mit 2 Spritzpistolen unter-
stellt. Sowohl bei diesem Verfahren wie auch bei der
Verwendung der Kleinraupe werden dabei die Arbeits-
kréafte bis an die Grenze der Zumutbarkeit beansprucht.

Zeile 51 stellt die Beanspruchung der Familien-Ak bei
Bewirtschaftung einer Rebfliche an der technischen
Auslastungsgrenze dar. Mit Ausnahme des Produktions-
verfahren A6 (handgefiihrte Kleinraupe) ergibt sich eine
Uberbeanspruchung der familieneigenen Arbeitskrifte
(Zeile 52) . die sich in Zeile 53 in zusatzlichen Lohnko-
sten flr Aushilfskafte niederschlagt. Im Verfahren A8
verbleibt noch ungenutze Kapazitat, die in der Praxis in
begrenztem Mald Aushilfskréfte ersetzen kénnte oder

sicherlich anderweitig fir 10,- DM/h eingesetzt werden
kénnte. In der Realitat werden Uberkapazititen an Ar-
beitskapazitat jedoch oft dazu verwendet, wenig sinnvolle
bzw. nicht zwingend notwendige Arbeit zu verrichten, so
daft die in der Kalkulation ermittelte Lohnkosteneinspa-
rung von 8900,- DM auch Fiktion sein kann.

Die Marktleistung des Betriebs bei Bewirtschaftung der in
Zeile 49 unterstelliten Flache und der in den Zeilen 35
und 36 untersteliten Ertradge bzw. Eridse ist in Zeile 54
ermitteit.

Die Multiplikation der Deckungsbeitrage je ha mit der
zugrundegelegten Rebflache (ha) abzuglich der zusatzli-
chen Aushilfs-Lohnkosten in Zeile 53 ergibt den Dek-
kungsbeitrag pro Betrieb in Zeile 55.

Um die Vergleichbarkeit der einzelnen PV zu ermdgli-
chen, ist dieser Deckungsbeitrag in Zeile 56 um die jahr-
lichen Festkosten der anzuschaffenden Mechanisierung
korrigiert.

Interpretation:

Die konventionellen Varianten bringen erwartungsgeman
den niedrigsten Deckungsbeitrag. Die beiden Direktzug-
varianten erbringen mit Abstand die héchsten Deckungs-
beitrdge. Deren relative Vorzuglichkeit wird jedoch da-
durch geschmdlert, dal fur den Ausbau der weitaus
héheren Weinmengen gréflere kellereitechnische Kapa-
zitaten erforderlich sind, woraus sich hdhere Fixkosten
der Kelterung und der Kellerwirtschaft ergeben. Alier-
dings wirden pro ha die variablen Kosten und der Ar-
beitsaufwand der Kelterung und des Ausbaus bei einer
groRer dimensionierten Kellereinrichtung zuriickgehen.
Bei Traubenvermarktung ergibt sich dieses Problem
nicht. Eine neue geplante  Férderrichtlinie (Stand Februar
1997) fur hydrostatisch angetriebene Direktzugschlepper
(z.B. NIKO-Aufsitzraupe, Spezialschlepper der Firmen
FRIEG und AEBI) in Héhe von 15 bis 25 % der Investiti-
onssumme wirde durch Senkung der Fixkosten deren
relative Vorziiglichkeit weiter verbessern.

Ohne die Zahlen noch eingehender zu kommentieren,
1alt sich als das wichtigste Ergebnis festhalten, daB bei
keiner der kalkulierten Varianten ein betriebsbezogener
Deckungsbeitrag erreicht wird, der zur Erzielung eines
langfristig befriedigenden Gewinns ausreichend ware.
Keine dieser Varianten bietet einem Betrieb die Perspek-
tive zum langfristigen Uberleben. Unter Beriicksichtigung
der fir Ersatzinvestionen zu unterstelienden Abschrei-
bungen fir Gebaude und technische Einrichtungen sowie
der Ubrigen betrieblichen Fixkosten, ist an einen hinrei-
chenden Gewinn, der einen angemessenen Lohnan-
spuch und Kapitalverzinsung beinhaltet, nicht zu denken.

Die Kalkulation zeigt, dafi die aiternativen PV zwar eine
deutliche Verbesserung darstellen, bei den derzeitigen
Fallweinpreisen diese Optimierung jedoch nicht aus-
reicht, um langfristige Uberlebensperspektiven zu bieten.

Anders sieht dies aus, wenn die Erzielung hoéherer FalRk-
weinpreise maglich ist (Tabelle 23):

Tabelle 23: Deckungsbeitrage der untersuchten PV bei unterschiedlichen Marktpreisen

3 Kt | K2 | A1 A2 | A3 | A4 | A5 | A6 | A7llAB
Erlos DM/ 200 200 215 215 200 215 2151 215 215 215
korrigierter DB des Betriebs [DM/Betrieb]| 46975] 50150] 71370 72650( 62130 123960{ 109120] 57785] 81905| 77211
Erios [DM/A] 250] 250] 270] 270 250{ 270f 270f 270f 270] 270
korrigierter DB des Betriebs [DM/Betrieb]| 76975 78900] 106020} 107300] 93630] 189960| 166870| 80885 120405} 115711

-55-




Ein Anstieg der Marktpreise auf ca. 2,- DM/ fuhrt zu
einem deutlichen Anstieg der Deckungsbeitrdge. Auch
hier ist fur die Varianten A1 und A2 sowie A4 bis A8
wegen der zu erwartenden besseren Mostgewichtslei-
stung ein etwas hoherer Preis unterstelit. Bei diesem
Preisniveau werden insbesondere bei den beiden Direkt-
zugvarianten Deckungsbeitrdge erzielt, die hinreichende
Gewinne erwarten lassen. Die Forderung zur Ausdeh-
nung des Direktzugs und Unterstitzung der Direktzug-
mechanisierung im Steithang wird dadurch untermauert.

Das SMS fiuhrt im Vergleich zu den optimierten Varianten
A1 und A2 besonders dann zu einer nennenswerten
Steigerung des Deckungsbeitrages, wenn im Einmann-
verfahren gearbeitet werden kann. Bei der Variante A6
(handgefiihrte Kleinraupe) bieibt die bewirtschaftbare
Rebflache zu gering. Die Umstellung der Bewirtschaftung
ohne erweiterte Mechanisierung (A1) fuhrt allein eben-
falls zu einer deutlichen Verbesserung der Situation. Wird
die Umstellung des Rebschutzes vom System Hub-
schrauber+Schlauchspritzung auf den Sprihschlitten
durchgefiihrt, steigert sich der Deckungsbeitrag nur ge-
ringfugig. Die verbesserte Applikation und die daraus zu
erwartende héhere biologische Wirksamkeit kénnte sich
jedoch in problematischen Jahren wesentlich positiver
auswirken, als dies in den o.g. Zahlen zum Ausdruck
kommt.

Bei einem weiteren Anstieg der Marktpreise kommt die
Méglichkeit rationalisierter Systeme, eine groere RF zu
bewirtschaften, im positiven Sinne voll zum Tragen. Wah-
rend die Deckungsbeitrdge der beiden konventionellen
Varianten immer noch nicht zufriedenstellend sind, flihrt
insbesondere die Direktzugbewirtschaftung (A4 und A5)
zu Deckungsbeitragen, die hohe und voll beiriedigende
Gewinne erwarten lassen. In den Grof3lagen ,Schwarze
Katz“ und ,Michelsberg® waren Preise im Bereich zwi-
schen 2,- und 2,80 DM/l in der Vergangenheit -mit Unter-
brechungsphasen- langfristig gegeben.

Die geringe Schiagkraft der handgefiihrten Kleinraupe
macht sich auch hier negativ bemerkbar. Wirde ein
Preisniveau in dieser Grofenordnung erreicht, kénnte
eine optimierte Produktionstechnik bei Fallweinvermark-
tung zu langfristig existenzfahigen Betrieben fihren,
wahrend der ,schiechte* Produzent nach wie vor unbe-
friedigende Gewinne erzielt.

Die Umkehrerziehung bei Bewirtschaftung in praxisibli-
cher Seilzugtechnik schne:det vergleichsweise ungt nstig
ab. Dafir sind wesentlich die Annahmen zur Ertrags- und
Qualitatsleistung verantwortlich. Wére der Ertrag nur 10
hi/fha héher, was auf fruchtbaren Standorten durchaus
der Fall sein kann, lage sie ungefdhr auf gleichem Ni-
veau wie die beiden Drahtrahmenvarianten A1 und A2.
Da sie aber im Hinblick auf die Handhabung und Lei-
stung das problematischere bzw. riskantere System
darstellt, ist sie nur eingeschrankt empfehlenswert.

Die folgende Tabelle 24 gibt Auskunft (ber die relative
Vorzlglichkeit der untersuchten PV bei Erzeugung unter-
schiedlicher Weinmengen und bei unterschiedlicrer Be-
wertung der Arbeitszeit. Dabei sind die kostenginstigen
Alternativen (schwarz auf grau) und die teuersten Alter-
nativen (weif’ auf schwarz) hervorgehoben.

Bei sehr kleiner Betriebsflache und geringen Wertansat-
zen fur die Arbeit schneiden die beiden konventionellen

Varianten noch vergleichsweise glinstig ab. Fur den
Flaschenweinvermarkter dirfte es jedoch auch bedeut-
sam sein, daf} er in den optimierten Drahtrahmenvarian-
ten mit qualitativ besserem Lesegut rechnen darf. Mit
zunehmender Erzeugungsmenge bzw. Rebflache sowie
héherer Bewertung der Arbeit werden die konventionel-
len Systeme jedoch immer unglinstiger.

Bei niedrigem Erzeugungspotential machen sich die
hohen Mechanisierungskosten der Direktzugsysteme A4
und A5 negativ bemerkbar. Dies gilt um so mehr, je ge-
ringer die Kosten der Arbeit sind. Das extrem teure aber
auch schlagkréftige System eines Spezialschleppers
(z.B. HOLDER oder FRIEG) ist nicht sinnvoll, solange die
bewirtschaftete Flache klein bleibt. Mit zunehmenden
Kosten der Arbeit wird das System bei steigender Fléache
immer interessanter. Die durchschnittliche Erzeugung
von 70.000 | Wein ist im Familienbetrieb nur mit einem
Direktzugbewirtschaftungssystem méglich.

Vor allem dann, wenn die zu bewirtschaftende Flache
relativ klein ist und die Nutzungskosten der Arbeit gering
bleiben, ist es am glnstigsten, gar nicht (A1), bzw. nurin
geringem Umfang (A2) in Technik zu investieren und
lediglich die Erziehung, Standrdume und Stockarbeiten
zu optimieren.

Auffallend ist die Bewertung des SMS. Wird das System
als Einmannsystem eingesetzt, schneidet es bei mehre-
ren Konstellationen am ginstigsten ab. Wird es als
Zweimannsystem genutzt, schneidet es mehrfach_bei
gleicher Flachenausstattung bzw. Bewertung der Arbeit
mit am schlechtesten ab. Dies deutet sich bereits in der
Arbeitszeitkalkulation an. Wird mit dem System 4x ge-
muicht (incl. Reben hackseln), 6x gespritzt und 2x Laub
geschnitten, ergibt sich daraus pro ha eine Differenz von
ca. 70 Akh/ha zwischen der Einmann- und der Zwei-
mannmechanisierung. Daraus ergibt sich die klare Forde-
rung, das System ais Einmannverfahren zu nutzen bzw.
seitens des Herstellers weiter zu optimieren,

Auffallend ist auch, dal bei zahireichen Konstellationen
die Unterschiede zwischen den alternativen PV relativ
gering sind. Dennoch ergeben sich Griinde, bestimmte
Systeme zu bevorzugen, obwohi die Zahlen dafiur zu-
nachst keinen Anlal} bieten. In den Fallen, wo die beiden
Direktzugsysteme nur geringfligig teurer als die Ubrigen
Systeme sind, erscheinen sie dennoch attraktiver. So ist
z.B. bei § ha zu bewirtschaftender Flache das SMS sehr
stark beansprucht, wahrend ein Schleppermechanisie-
rungssystem nicht ausgelastet ist. In diesem Fall kann
davon ausgegangen werden, dal ein derartiges System
deutlich Uber den Abschreibungszeitraum hinaus genutzt
werden kann, so dal} sich ein solches System langfristig
glnstiger gestaltet, als dies in den Zahlen zum Ausdruck
kommt. Im dbrigen hélt das Direktzugsystem die Tur
offen fiir eine weitere Expansion und ist im Hinblick auf
die korperliche Beanspruchung des Anwenders jedem
anderen Uberlegen.

Umgekehrt wird haufig der Fall eintreten, daR ein Betrieb
auch Uber Flachen verfugt, in denen ein Direktzugsystem
nicht, wohi jedoch ein SMS einsetzbar ist. Hier konnte bei
einigen der oben kalkulierten obigen Konstellationen ein
SMS sinnvoll sein, obwohl das PV etwas kostentrachtiger
ist, als eine optimale Drahtrahmenbewirtschaftung ohne
Mechanisierung.
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Tabelle 24: Relative Vorziiglichkeit der untersuchten PV bei Variation des Erzeugungspotentials und der Arbeitskosten

Produktion von 20.000 | Wein bei 5,- DM/Akh K1 K2 At A2 | A3 Ad A5 A6 | A7 | A8
zu bewirtschaftende Flache 1,67 1,741 180] 190f 222] 200f 190{ 190] 200{ 200
Kosten der Traubenproduktion| 22183 21652| 20562] 20539] 21398 sl 28966] 24866) 24945{ 25319
Produktion von 30.000 | Wein bei 5,- DM/Akh
zu bewirtschaftende Flache|  2,50)  261] 286f 286 333[ 300{ 286 286] 3,00f 3,00
Kosten der Traubenproduktion] 332751 32478| 30843| 30249| 31537F -pllaM] 37709] 33752| 33865 34599
Produktion von 40.000 | Wein bei 5,- DM/Akh
zu bewirtschaftende Flache|  333] 348 381] 3811 444] 400 381" 381 400 400
Kosten der Traubenproduktion] 44367{ 43304 41124} 39958| 416761 LWERIE 46451| 42638| 42785 43879
Produktion von 20.000 | Wein bei 10,- DM/Akh i
zu bewirtschaftende Flache|  167] 1,74] 180] 190f 222{ 200 1,90 190{ 200f 200
Kosten der Traubenproduktion] 31342| 29991| 26867| 27225] 27564 BEI) 34223| 30485] 30245 31339
Produktion von 30.000 | Wein bei 10,- DM/Akh
zu bewirtschaftende Flache]  250] 261] 286! 286/ 3331 300 286/ 286] 300 300
Kosten der Traubenproduktion| 47013] 44987| 40300] 40277] 40787 & MBIl 45594| 42181 41815| 43629
Produktion von 40.000 | Wein bei 10,- DNM/Akh
zu bewirtschaftende Flache]  3.33| 348| 381 381 4447 400f 381 381] 4,00 400
Kosten der Traubenproduktion] 62683] 59983 53733| 53330] 54009F LRHEIM 56966 53876] 53385] 55919
Produktion von 50.000 | Wein bei 10,- DM/Akh

zu bewirtschaftende Flache| 4,17] 4,35] 476] 476] 556/ 500f 476 5,001 5,00
Kosten der Traubenproduktion| 78354] 74978| 67167] 66382| 67231 68337 64955 68209
Produktion von 70.000 | Wein bei 10,- DM/Akh
zu bewirtschaftende Flache 7001 6,67
Kosten der Traubenproduktion eyl 91080

Produktion von 20.000 | Wein bei 15,- DM/Akh
zu bewirtschaftende Flache} 1.67] 1,74] 190] 190] 222] 200] 190f 190 200{ 200
Kosten der Traubenproduktion| 40500| 38330| 33171] 33910] 33731 Kl 39480| 36105] 35545] 37359]
Produktion von 30.000 | Wein bei 15,- DM/Akh
2u bewirtschaftende Flache| 2,50 2,61 2,86] 2,86/ 3,33 300 286} 286] 3000 300
Kosten der Traubenproduktion| 60750{ 57496{ 49757| 50306| 50037} GLul 53480) 50609] 49765 52659
Produktion von 40.000 | Wein bei 15,- DM/Akh
zu bewirtschaftende Flache{ 3,33| 348 381] 381 444 400] 381 381 400f 400

Kosten der Traubenproduktion| 81000] 76661| 66343] 66701| 66342] 69280 67480} 65114 63985@
Produktion von 50.000 | Wein bei 15,- DM/Akh

zu bewitschaftende Flache] 4,17{ 435] 476] 4,76 556/ 500f 476 500 5,00
Kosten der Traubenproduktion| 101250 95826| 82929 83096| 82648 82400{ 81480 78205
Produktion von 70.000 | Wein bei 15,- DM/Akh
zu bewirtschaftende Flache 700 667
Kosten der Traubenproduktion 108640

Produktion von 20.000 | Wein bei 20,- DM/Akh
zu bewirtschaftende Flache 1,67 1,74] 190 190 2221 200 1,90 190 200] 200
Kosten der Traubenproduktion| 49658] 46670{ 39476 40596| 398981 rymely) 44737| 41724] 40845] 43379
Produktion von 30.000 | Wein bei 20,- DM/Akh
zu bewirtschaftende Flache| 2501 261] 286] 286 333 300f 286 286 300 300
Kosten der Traubenproduktion| 74488 70004| 59214| 60334| 59287 ePA[] 61366 59038| 57715| 61689
Produktion von 40.000 | Wein bei 20,- DM/Akh
zu bewirschaftende Flache 3,33 348 381 381f 4441 400 381 381 4,000 400

Kosten der Traubenproduktion| 99317| 93339] 78952 Lol 78676] 78680| 779941 76352| 74585| 79999

Produktion von 50.000 | Wein bei 20 - DM/Akh

zu bewirtschaftende Flache 4,17 435 476] 476| 556 5,00 4,76 500{ 5,00
Kosten der Traubenproduktion| 124146| 116674| 986901 WeRAI 98064) 94150| 94623 91455 98309
Produktion von 70.000 | Wein bei 20,- DM/Akh
zu bewirtschaftende Flache 7000 667
Kosten der Traubenproduktion 125090 127880
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5.3 Absolute Seilzuglagen

konventionelle Varianten:

® K1: Moselpfahlerziehung mit traditioneller Pfahlerzie-
hung; 1.3 x 1.3 m; praxisibliche Seilzugmechanisie-
rung

Alternativen:

® A1 optimal erstellte Vertikoanlage: 1,8 x 1,6 m be-
wirtschaftet unter weiterer Verwendung der praxisiib-
lichen Seilzugtechnik (keine Maschineninvestitionen)

® A2: optimal erstelite Anlage mit Trierer Rad; 2 x 1.6
m, bewirtschaftet, Strohabdeckung; (keine Maschi-
neninvestitionen)

® A3: optimal erstellte Anlage Drahtrahmen; 1,8 x 1,1
m; bewirtschaftet unter weiterer Verwendung der pra-
xistiblichen  Seilzugtechnik;  Anschaffung eines
Schenck-Spritzgerates

® A4: optimal erstellte Anlage mit Vertikoerziehung; 2 x
im; begrint; bewirtschaftet mit SMS
(Zweimannverfahren)

® AS: optimal erstelite Anlage mit Vertikoerziehung; 1,8
X 16 m; Strohabdeckung; Anschaffung eines
Schenck-Spritzgerates

Der Aufbau der folgenden Tabellen entspricht dem vori-
gen Kapitel, so dal auf eine nahere Erlduterung ver-
zichtet werden kann.

Aufgrund der erhdhten Unfallgefahr in sehr steilen Lagen
ist das SMS-System als Einmannverfahren von den Be-
trachtungen ausgeklammert. Die Begriinung von Steilla-
gen Uber 60 % Hangneigung (A4) diirfte auf vielen
Standorten an Mosel-Saar-Ruwer aufgrund der Boden-
beschaffenheit nicht in Frage kommen. Dessen unge-
achtet ist fir das SMS dieses Bodenpflegesystem unter-
stellt. Insbesondere auf erosionsgefahrdeten Boden ware
ein begrintes Pflegesystem von Vorteit.

Die Erlauterungen in Kap. 5.2 zu Tabelle 22 gelten prin-
zipiell auch fir die Tabelle 25. Die Preise sind um 0,20
DM/ hoher angesetzt als in den direktzugfahigen Steilla-
gen, da davon ausgegangen wird, dafl es sich um be-
sonders gute Standorte handelt, bei denen der Pradi-
katsweinanteil hoher liegt. Gleichzeitig sind die Ertrage
auf einem etwas niedrigeren Niveau angesiedelt.

Die Kalkulation zeigt, dal alle Alternativen zu deutlich
besseren Ergebnissen als die konventionelle Variante
fuhren. Dennoch bleiben die Deckungsbeitrdge in Anbe-
tracht der zugrunde gelegten Preise auf einem unbefrie-
digenden Niveau.

Bei hoheren Marktpreisen (Tabelle 26) zeigt sich die
Vorziglichkeit der Alternativen besonders stark. Das
Trierer Rad failt etwas ab, weil der unterstellte Ertrag
etwas geringer ist. Ansonsten sind die Unterschiede
relativ gering. Die schwierigen Geldndebedingungen
fihren auch dazu, dal die Flachenleistung etwas gerin-
ger bleibt, so daf} insgesamt niedrigere Deckungsbeitra-
ge als in weniger steilen Seilzuglagen erreicht werden.
Die respektablen betriebsbezogenen Deckungsbeitrage
der Direktzugsysteme in Tabelle 23 werden nicht anna-
hernd erreicht, weil die Flachenkapazitit zu gering bleibt.
Auch bei einem Anstieg der mittleren FalRweinpreise, wie
er in der Tabelle unterstellt ist, bleibt die Fallwein- bzw.
Traubenproduktion auf diesen Standorten wenig attraktiv.

In der Tabelle 27 ist wiederum die relative Vorziglichkeit
der Systeme bei unterschiedlichen Produktionsmengen
bzw. Wertanséatzen fir die Arbeit dargestellt. Keines der
System erlaubt unter den Bedingungen des Familienbe-
triebs die Produktion von 70.000 | Wein.

Alle Alternativen ermdglichen eine deutlich kostengiinsti-
gere Produktion als die konventionelle Variante. Auch
hier steigen die Unterschiede mit zunehmender Produkti-
onskapazitadt und héherem Wertansatz fir die zu leisten-
de Arbeitszeit. Die Unterschiede zwischen den Alternati-
ven sind allerdings nicht sehr groRl. Relativ ungiinstig
schneidet das SMS in Verbindung mit Vertiko (A4) ab.
Das Ergebnis fir dieses System wiirde im Einmannver-
fahren deutlich besser abschneiden.

Es zeigt sich auch, daR die mechanisierten Alternativen
(A3 bis A5) keine einschneidenden Verbesserungen
gegeniber den Verfahren A1 und A2 bringen. Obwohl
dies aus den Zahlen nicht hervorgeht, kénnen im be-
triebsbezogenen Einzelfall bestimmte Alternativen den-
noch eine eindeutige Praferenz genieen. Die Alternati-
ven A3 bis A5 befreien den Betriebsleiter nicht nur von
der kérperlich extrem belastenden Schlauchspritzung,
sondern lassen auch gesiinderes Lesegut erwarten. Die
Variante A3 diirfte qualitativ optimales Lesegut erbrin-
gen. In der Praxis ist zu beobachten, daf solche in einer
Kalkulation kaum erfalRbaren Aspekte im Rahmen von
Kaufentscheidungen oft einen héheren Stellenwert ha-
ben, als Rentabilitatsberechnungen bzw. -tberlegungen.
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Tabelle 25: Deckungsbeitrdge unterschiedlicher PV bei FaBweinvermarktung in absoluten Seilzuglagen

| k1t [ at | a2 | a3 | ad | 45
Arbeitszeitbedar {Akh]
Rehschnitt {(pneumatisch bei A1 bis A5) 130 115 Vi) 110 128 110
Rebholz hickseln 10 9 8 9 8 9
Biegen/Gerten 120 10 10 40 10 10
Laubarheiten 380 110 70 115 40 109
davon Aushilfs-Akh[250
Pflanzenschutz 79 55 €0 0 80 7
Diingung 20 20 20 20 20 20
Humusversargung bzw. Abeckung 45 40 60 40 10 60
mulchen incl. Unterstockspritzung 70
mech. Badenpflege (2x) 65 55 99
\Herbizideinsatz 40 35 35 35 38 35
- Traubenlese 400 320 300 320 320 320
davon Aushilfs-Akh 1270 190 170 190 190 190
1280 769 628 814 718 739
davon Familien-Akh{760 579 458 624 528 549
davon Aushilfs-Akh1520 190 170 190 190 190
Falweinbereitung (15 Akh/1000 [}i165 157.5 142.5 197.5 150 152.5
Variable Maschinen- )
 Rebschnitt (pneumatisch bei A1 his Af) 20 100 80 95 100 95
{Rebholz hackseln (L ohnunternehmer) 720 600 500 500 500
IBiegen/Geden 100 30 30 80 30 30
L.aubarbeiten 100 160
\Pflanzenschutz 2000 1900 1850 1200 1200 1200
Diingung 300 300 300 300 300 300
Humusyersorgung 300 300 400 300 100 400
imulchen 400
mech. Bodenpflege 150 150
\Herhizideinsatz 70 70 10 70 70 70
\Traubeniese 300 300 300 300 300 300
Aushesserung Unterstiitzungsvorichtung 150 150 150 150 150 150
sonstige fiichengebtindene Kosten 1100 1100 1100 1100 1100 1100
lanteilige Kosten Neuanlaoe {1/30 ha) 1200 350 1800 1250 1000 900
1320 1260 1140 1260 1200 1260
7830 1240 7720 6605 6110 6305
Ermittlung der Deckungsbeitrage
Ertrag {hitha} 110 105 95 105 100 105
Erlds [DM/] 170 170 170 180 170 170
IMarktleistung [DM/Mha] 18700 17850 16150 18900 17000 17850
| - Lohnkosten Aushilfskrafte [DM/ha] 5200 1900 1700 1900 1900 1900
- variable Material- und Maschinenkosten 7830 7210 1720 6605 6310 6308
Beekiingsheltrag {DMMal 5670 ara0l 6730l to30s] 8990 9645
K ineni itionen
\Komplettsystem fiir 0.g, Arbeiten 25000 55000 25000
Zuschufd (35 %) 8750 19250 8750
1 Zukauf Schiepper 15000
Summe Investitionshedarf 16250 50750 16250
Afa 1625 2075 1625
Zins (6%} 488 1523 48
\Unterbrinquna (1%} 163 508 163
| jahr, Fixkosten filr Maschineninvestition 215 7102 2215
| Emittlung der Deckungsbeitrage pro Betrieb
technische Auslastungsgrenze [hal 4 5 ) 5 6 9
|Arbeitskapazitat Familie (Akh) 3000 3000 3000 3000 3000 3000
inanspruchnahme bej technischer 3238 3683 3003 3908 4068 3533
\Restkapazitat Familie [Akh] 238 -683 -3 -908 1068 -533
| zusatzliche Lohnkosten wg. Uberschreitung 2375 8825 25 3075 10680 932!
Marktleistung bei Auslastungsgrenze 62450 89250 80750 945001 102000 8925
DB des Betriebs (DM/Betriebi 17470 36875 33625 42900 43260 42900
um Mechanisierungskosten korrigierter DB 17470 36875 33625 40625 36155 40625
des Betriebs [DM/Betrieb]
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Tabelle 26: Deckungsbeitrige der untersuchten PV bei unterschiedlichen Marktpreisen

F7R

K1 Al A2 A3 A4 A5

Erlos [DM/h]] 220 220 220 230 220 220
korrigierter DB des Betriebs [DM/Betrieb) 36720 63125{ 57375 66875 66155 66875

Erlds [DM/I) 270 270 270 280 270 270
korrigierter DB des Betriebs {[DM/Betrieb) 55970 89375| 81125 93125 96165 93125

Tabelle 27: Relative Vorziiglichkeit der untersuchten PV bei Variation des Erzeugungspotentials und der Arbeitskosten

Prodiiktion von 20.000 | Wein bei 5.- DM/Akh K1 Al A2 A3 A4 A5
zu bewirtschaftende Flache 1,82 1,90 21 1,90 2,00 1,90
Kosten der Traubenproduktion 26873] - 21057 22863 22608 650 21323
Produktion von 30.000 { Wein bei 5,- DM/Akh
zu bewirtschaftende Flache 273 2,86 3,16 286 3,00 2,86
Kosten der Traubenproduktion 38809 31586] 34295 32775 620
Produktion von 40.000 | Wein bei 5.- DM/Akh

zu bewirtschaftende Fidche 3,64 381 421 381 4,00 381
Kosten der Traubenproduktion 51745 42114] 45726 42942 459
\Produktion von 20 000 | Wein bei 10,. DM/Akh
zy bewirtschaftende Fldche 1,82 1,90 2,11 1,90 2,00 1,90
Kosten der Traubenproduktion 37509 283811 29474 30361 68
Produktion von 30.000 | Wein bei 10,- DM/Akh
zu bewirtschaftende Fléche 2,73 286 316 286 3,00 2,86

Kosten der Traubenproduktion 56264 42571 44211 44404 469
Produktion von 40.000 | Wein bei 10,- DM/Akh

2u bewirtschaftende Flache 364 3,81 421 381
Kosten der Traubenproduktion 75018 56762| 58947 58446 60265 !f

Produktion von 50.000 { Wein bei 10,- DM/Akh
2u bewirtschaftende Fiache 476 526 476 5,00 4,76
Kosten der Traubenproduktion 70952 684 72489] 73555 4B 748
\Produktion van 20000 { Wein bej 15 - DM/Akh
zu bewirtschaftende Fldche 1,82 1,90 2,11 1,90 2,00 1,90

Kosten der Traubenproduktion 49145 35705] 36084 38113 4086
Produktion von 30.000 | Wein bei 15,- DM/Akh

zu bewirtschaftende Fidche 2,73 286 3,16 2,86 3,00 2,86
Kosten der Traubenproduktion 73718 53557| 54126 56032 ] 51061
Produktion von 40.000 | Wein bei 15,- DM/Akh
zu bewirtschaftende Fliche 364 381 421 3,81

Kosten der Traubenproduktion 98291 714101 72168 73951
Produktion von 50.000 | Wein bei 15,- DM/Akh

2u bewirtschaftende Flache 476 476 5,00 476
Kosten der Traubenproduktion 89262 91870 91505]*85085

| Prodiuktion yvon 20 000 | Wein bej 20 - DM/Akh
zu bewirtschaftende Flache 1,82 1.90 211 1.90 2,00 1,90

Kosten der Traubenproduktion 60782  43029| 42695 45865 RG] 542437

Produktion von 30.000 | Wein bei 20.- DM/Akh
zu bewirtschaftende Fliche 2,73 2,86 3,16 2,86 3,00 286

Kosten der Traubenproduktion 91173 645431 64042 67661 68515

Produktion von 40.000 | Wein bei 20,- DM/Akh

zu bewirtschaftende Flache 364 3,81 421 3,81 4.00] _381
Kosten der Traubenproduktion 121564 86057| 85389 89456 88985 115
Produktion von 50.000 | Wein bei 20.- DM/Akh
zu bewirtschaftende Flache 455 476 476 5,00 476
Kosten der Traubenproduklion] _ 151985] 107571 s R
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5.4 Unerschlossene Steillagen und Ter-
rassenlagen

konventionelle Varianten:

» K1: Moselpfahlerziehung ohne Mechanisierung; 1,3 x
1.3m

Alternativen:

s A1: optimal erstellte Vertikoanlage ohne Mechanisie-
rung; 1,6 x 1,6 m; Bodenabdeckung

e A2: optimal erstellte Anlage mit Trierer Rad ohne
Mechanisierung; 1,8 x 1,8 m; Bodenabdeckung

e A3: optimal erstellte Anlage mit Drahtrahmen in
Querzeilung ohne Mechanisierung; 1,7 x 1,1 m; Bo-
denabdeckung

DefinitionsgemaR besteht fiir diese Standorte weder die
Méglichkeit einer ,normalen* Direktzugmechanisierung
noch der Seilzugbewirtschaftung. Im Einzelfall kénnten
soiche Parzellen, sofern sie nicht zu steil sind, mit der
handgefihrten Kleinraupe bewirtschaftet werden. Die
folgenden Kalkulationen gehen davon jedoch nicht aus.

Entscheidenden EinfluR auf die Ho6he der benétigten
Arbeitszeit hat der Zeitbedarf fur den Material- und Per-
sonentransport. In Flachen, die nicht mit Schienenbah-
nen zugénglich sind, werden Bodenabdeckungen mit
Stroh oder Rinde am Transportproblem scheitern. Um die
relative Vorziglichkeit der Systeme davon unbeeinflufdt
zu ermitteln, wird davon ausgegangen, daf} alle Trans-
portarbeiten einheitlich mit 250 h/ha erledigt werden
kénnen.
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Tabelle 28: Deckungsbeitrige unterschiedlicher PV bei
FaBweinvermarktung unerschlossenen Steillagen

|kt [ a1 [ a]as
Arbeitszeitbedarf [Akh]
Rebschnitt und Kleinschneiden des 1401 120 750 130
Holzes
Biegen/Gerten 120 9 9] 40
Laubarbeiten 380 120 700 90
davon Aushilfs-Akh{250
Pflanzenschutz (2x Schlauchspritzung) 80 70 70, 70
Diingung 25 25 25 25
Humusversorgung bzw. Abdeckung 60 60
Herbizideinsatz 40 40
Traubenlese 360) 260
davon Aushilfs-Akh[270 190
Transporte 200 200
Summe AuRenwirtschaft 1405] 04| 45
davon Familien-Akh|885 1714
davon Aushilfs-Akh|520  ]190
Fallweinbereitung {15 Akh/10001)]120 {1125 {1125 [105
Variable Maschinen- und Materiaikosten [DM/ha]
Biegen/Gerten 100 30 30f 100
Laubarbeiten 100
Pflanzenschutz 2000{ 2000] 2000| 2000
Diingung 300 300{ 300] 300
Humusversorgung 500] 500} 500] 500
Herbizideinsatz 70 70 700 70
Traubenlese 100]  100] 100} 100
Schienenbahn 500f 500{ 500f 500
Ausbesserung Unterstiitzungsvorich- 150  150; 150] 200
tung
sonstige flachengebundene Kosten 1100)  1100; 1100{ 1100
anteifige Kosten Neuanlage (1/30 ha) 1200] 1000{ 1800| 1300
var. Kosten Faflwein (120 DM/1000 1) 960{ 900{ 900] 840
Summe| - 7080 6650 %
Ermittlung der Deckungsbeitrige
Ertrag [hi/ha] 80 75 7% 70
Erlds [DM/I] 2000  200f 200] 210
Marktleistung [DM/ha] 16000f 15000} 15000/ 14700
- Lohnkosten Aushilfskrafte DM/ha] 52001 1900{ 1500{ 1500
- variable Material- und Maschinenko- | 7080 6650 7450| 7010
sten {DM/ha]

Deckungsbeitrag [DMa] 3720 6450| 6050|6190
Ermittlung der Deckungsbeitrige pro Betrieb
technische Auslastungsgrenze [ha] 4 5 5 5
Arbeitskapazitat Familie (Akh) 30000 3000| 3000| 3000
Inanspruchnahme bei technischer 3518] 3719 3758 4250

Auslastungsgrenze [Akh]

Restkapazitdt Familie [Akh] -518]  -719] -758{ -1250
zusatzliche Lohnkosten wg. Uber- 5175| 7193] 7575}12500
schreitung der Familienarbeitskapazitat

{10,- /Akh)

Marktleistung bei Auslastungsgrenze 56000{ 67500] 7500073500
[DM/Betrieb]

DB des Betriebs [DM/Betrieb] 7845| 21833 22675| 18450




Die unterstellten Arbeitswerte, die mit Ausnahme der
eigentlichen Transportarbeiten mit der Schienenbahn,
auch Wege- und Ristzeiten enthalten, durften sich in der
Praxis von Betrieb zu Betrieb betrachtlich unterscheiden.
Es gibt zwischenzeitlich Betriebe, die eine Arrondierung
von Flachen durch Zupacht oder Zukauf in unerschlos-
senen Steillagen erreicht haben. Sehr viel ungtinstiger
durften die Daten bei einer kleinparzellierten Flachen-
struktur sein.

Die Kalkulation geht davon aus, dal} auf den qualitativ
zumeist herausragenden Standorten in den meisten
Jahren Préadikatsweine geerntet werden und daR ein
deutlich niedrigeres Ertragsniveau als in Seilzuglagen
erreicht wird.

Prinzipiell ergeben sich aus den Berechnungen dhnliche
Erkenntnisse wie in den beiden vorausgegangenen Ka-
pitein. Die Drahtrahmenerziehung (A3) schneidet zwar
etwas unglnstiger als die beiden anderen Alternativen
Vertiko (A1) und Trierer Rad (A2) ab, sie hat aber den
Vorteil, das risikodarmste und unproblematischste System
zu sein, von dem im Ubrigen zu erwarten ist, dal es die
hochsten Qualitaten liefert.

Obwoht die Deckungsbeitrage durch die Alternativen
verbessert werden, bleiben sie nach wie vor auf einem zu
geringen Niveau. Dabei fallen bei diesen Standorten
zusétzlich noch betrachtliche Fixkosten fur die Schienen-
bahn an. Auch bei deutlich héheren Preisen bleiben die
Deckungsbeitrage pro Betrieb unbefriedigend:

Tabelle 29: Deckungsbeitrdge der untersuchten PV bei
unterschiedlichen Marktpreisen

Tabelle 30: Relative Vorziiglichkeit der untersuchten PV
bei Variation des Erzeugungspotentials und der Arbeits-

kosten

Lkt [ a1t [ a2 [ A3

Produktion von 20.000 | Wein bei 5,- DM/Akh

zu bewirtschaftende Flache 2,50 2,67 267] 286

Kosten der Traubenproduktion] 35263 297871 30387 32814

Produktion von 30.000 | Wein bei 5,- DM/Akh

zu bewirtschaftende Flache 3,78 4,00 400] 429

Kosten der Traubenproduktion] 52894] 44680] 45580{ 49221

Produktion von 40.000 | Wein bei 5,- DM/Akh

zu bewirtschaftende Flache 5,00 5,33 5331 571

Kosten der Traubenproduktion| 70525! 59573| 60773| 65629

' Produktion von 20 000 | Wein bei 10 - DM/Akh
zu bewirtschaftende Flache 250 267 2671 286

Kosten der Traubenproduktion] 52825; 41840] 40907 45600

Produktion von 30.000 | Wein bei 10,- DM/Akh

zu bewirtschaftende Flache 375 4,00 400f 429

Kosten der Traubenproduktion] 79238] 62760] 61360 68400

Produktion von 40.000 | Wein bei 10,- DM/Akh

zu bewirtschaftende Flache 500 5,33 5331 571

Kosten der Traubenproduktion] 105650 83680 81813] 91200

Produktion von 20 000 | Wein bei 15 - DM/Akh
zu bewirtschaftende Flache 250 267]  267] 286

Kosten der Traubenproduktion] 70388] 53893] 51427] 58386

Produktion von 30.000 | Wein bei 15,- DM/Akh

zu bewirtschaftende Flachel  375|  400] 400{ 429

Kosten der Traubenproduktion] 105581] 80840 77140] 87579

Produktion von 40.000 | Wein bei 15,.- DM/Akh

K1 Al A2 A3

zu bewirtschaftende Flache] 5,00 533 533 51

Kosten der Traubenprodukfion] 1407751 107787] 102853116771

\Produktion von 20 000 | Wein hei 20 - DM/Akh
zu bewirtschaftende Flachel 2,50 267| 267 286

Erlos [DM/h] 25| 50| 250|265
DB des Betriebs [DM/Betrieb]| 21845 38708| 41425| 37700
Erlds [DM/h] 3000 3000 00| 315
DB des Betriebs [DM/Betrieb]| 35845 55583 60175| 55200

Kosten der Traubenproduktion| 87950] 65947 61947] 71171

Die Produktionsverfahren lassen die Erzeugung von
40.000 | Wein nur zu, wenn die technische Auslastungs-
grenze der Schlauchspritzung Uberschritten wird, d.h.
wenn der Zeitraum fiir die Spritzung der Gesamtflache
groRer als ca. 4 Tage ist. Da die Alternativen keiner zu-
satzlichen Mechanisierung bedurfen, ist unabhangig von
der Bewertung der Arbeit und der Produktionskapazitat
eine Vorziglichkeit gegeniiber der konventionellen Vari-
ante gegeben:

Produktion von 30.000 [ Wein bei 20,- DM/Akh

zu bewirtschaftende Flache 3,75 400 400] 4,29

Kosten der Traubenproduktion] 131925{ 98920 929201106757
Produktion von 40.000 | Wein bei 20,- DM/Akh
zu bewirtschaftende Flachel 5,00 533  533] 57

Kosten der Traubenproduktion] 175900] 131893| 123893142343

Je teurer die Arbeit ist, desto glnstiger schneidet das
arbeitsextensivste System ,Trierer Rad® (A2) ab. Es
wurde jedoch mehrfach darauf hingewiesen, dal} daraus
nicht automatisch eine entsprechende Empfehlung resul-
tieren kann. Die Drahtrahmenquerzeilung hat den Vo-teil,
das ,riskoarmste" und ergonomischste System zu sein.
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5.5 Konsequenzen und Fazit:

Die Kalkulationen zeigen deutlich das gro3e Rationalisie-
rungspotential auf, das sich aus einer Umorientierung in
der Anbautechnik ergibt. Die Berechnungen lassen er-
kennen, dal es keine absolute Praferenz fur ein be-
stimmtes System gibt, sondern daB in Abhangigkeit von
den tatsdchlichen Lohnen bzw. kalkulatorischen Lohnan-
satzen und der zu bewirtschaftenden Rebflache unter-
schiedliche Systeme in Frage kommen konnen. Im kon-
kreten Einzelfall miflten fur eine Entscheidung fur oder
gegen ein System betriebsorganisatorische, pflanzen-
bauliche und bodenkundliche Uberlegungen eine wichti-
ge Rolle snielen. Desser ungeachtet kommt bei hinrei-
chender Maschinenauslastung in direktzugfahigen
Steillagen den Verfahren A4 (steilhangtauglicher Schiep-
per) und A5 (NIKO-Aufsitzraupe) eine eindeutige Prife-
renz zu. Das in der Kalkulation nicht berlcksichtigte
System ,Standardkettenschlepper dirfte hier miteinzu-
beziehen sein.

Umgekehrt zeigen die Zahlen auch, daR eine Mosel-
pfahlerziehung auf keinem der beschriebenen Standort-
typen in Frage kommt. In keinem der beschriebenen
Erntemengen- und Lohnkostenszenarien ist sie im Ver-
gleich zu den Alternativen konkurrenzfahig.

Bedriickend ist die Erkenntnis, da ohne einen deutli-
chen Anstieg des derzeitigen Preisniveaus die Falwein-
oder Traubenvermarktung auch bei Nutzung der Ratio-
nalisierungsmoglichkeiten keine Méoglichkeiten fur eine
hinreichende Gewinnerzielung und langfristige Existenz-
perspektiven bietet. Dies gilt besonders, wenn die Direkt-
zugmechanisierung nicht maoglich ist. Bedenkt man, daf
derzeit nur ca. 30 % der Produktion in der Direktver-
marktung abgesetzt wird und dafll eine Ausweitung der
Direktvermarktung schwierig ist, so lassen sich daraus
wenig erfreuliche Konsequenzen fur die Entwickiung der
Rebflache ableiten.

Es kommt klar zum Ausdruck, dall der Ubergang zur
Direktzugbewirtschaftung in den direktzugfahigen Steilla-
gen nur in begrenztem MaRl zur Lésung der Probleme
beitragen kann. Fir die meisten Faflweinvermarkter
kame er nur dann in Betracht, wenn die zu bewirtschaf-
tende Rebflache durch Pacht oder Kauf ausgedehnt
wirde und die Marktpreise fir Falwein und Trauben in
einen Bereich von ca. 2,20 bis 2,50 DM/l anstiegen. In
der Kalkulation wurde bei 12 bzw. 10 ha Rebfldache und
optimaler Bewirtschaftung mit dem steithangtauglichen
Radschleppei bzw. der Aufsitzraupe auf einem Preisni-
veau von 2,15 DM/l ein betriebsbezogener Vergleichs-
deckungsbeitrag von 124.000 bzw. 109.000 DM erreicht.
Dies 148t bei normaler Fixkostenbelastung einen Gewinn
von ca. 60.000 bis max. 80.000 DM erwarten. Ungeach-
tet der Rendite fir das eingesetzte Kapital und die von
der Familie eingebrachte Arbeitszeit ist dies langfristig
betrachtet im Hinblick auf ber den biofen Ersatz hin-
ausgehenden Investitionen und die fir eine angemesse-
ne Lebenshaltung erforderlichen Mittel die untere Gren-
ze. In der Hoffnung auf eine derartige Preisentwicklung
zu investieren, ware jedoch ein gewagtes Unternehmen.
Gunstiger stellt sich die Situation fur Betriebe in denjeni-
gen Grofllagen, in denen in der Vergangenheit langfristig
Preise zwischen 2.- und 2,80 DM/ realisiet werden
konnten. Hier ist es derzeit aber noch schwierig bzw.
kaum moglich, kostenglnstig die notwendigen Flachen
zu pachten bzw. zu kaufen.
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Fir den Flaschenweinvermarkter sind die Erkenntnisse
von weit groflerem Nutzen. Speziell an Mosel-Saar-
Ruwer gibt es direktvermarktende Betriebe, die recht
erfolgreich vermarkten, deren Betriebsergebnisse aber
sehr stark unter den zu hohen Produktionskosten leiden.
Hier kann die beschriebene Umorientierung zu einer
deutlichen Verbesserung der Betriebsergebnisse fiihren.

Die meisten Flaschenweinvermarkter miRten ihre Ver-
marktungsmenge jedoch erheblich steigern, damit die
Anschaffung eines Direktzugsystems eine deutliche Ko-
stenentlastung gegentber einem Seilzugmechanisie-
rungsverfahren bringt. Erschwerend kommt hinzu, daf
die meisten Flaschenweinvermarkter sowohl (ber direkt-
zugfahige Steillagen, wie auch uber nicht direktzugfarige
Steillagen verfigen, so dall zwei Systeme erforderlich
waren. Es kénnte demnach fiir einen Flaschenweinver-
markter sinnvoll sein, sich von absoluten Seilzuglagen zu
trennen, um gezielt in direktzugfahigen Steillagen zu
expandieren und dadurch die Systeme besser auszula-
sten. Da auch im Hangneigungsbereich von 30 bis 60 %
sehr gute Lagen zu finden sind, wirde dies nicht
zwangslaufig eine Rationalisierung auf Kosten der Qua-
litat bedeuten, zumal der Ubergang zu einer optimalen
Drahtrahmenbewirtschaftung einen deutlichen Qualitats-
anstieg erwarten |a03t. Umgekehrt ist es aber auch denk-
bar, daf sich ein Betrieb auf qualitativ herausragende
Seilzugsteillagen konzentriert und dies nicht nur zur
Qualitatsoptimierung und Imagebildung nutzt, sondern
dadurch auch die in Frage kommenden Mechanisie-
rungssysteme auslastet.

Da mit Ausnahme der beiden bereits erwahnten Grofla-
gen die Fallwein- und Traubenpreise auch in den ver-
gangenen 15 Jahren selten Uber einen langeren Zeit-
raum deutlich hoher als heute waren, stellt sich die Fra-
ge, warum der Rickgang der Betriebszahien und der
Rebflache nicht noch viel ausgepragter verlaufen ist, als
das in diesem Zeitraum der Fall war.

Dazu ist festzustellen, daR die variablen Produktionsko-
sten bei der konventionellen Bewirtschaftung im Kleinbe-
trieb auferordentlich gering sind. Wird auf Ersatzinvesti-
tionen im Bereich der Gebdude und Maschinen sowie auf
einen regelmafiigen Umtrieb verzichtet und wird der
Uberwiegende Teil der Arbeitszeit von Familien-
Arbeitskraften erledigt, so kann der groRte Teil der Eriése
dem direkten Konsum zugefiihrt werden. Ist dieser Kon-
sum von Sparsamkeit gepragt, kann eine Familie (ber
einen relativ langen Zeitraum auf dieser Basis ,von der
Substanz" leben. Man kann davon ausgehen, dafl der
Uberwiegende Teil der ausschlieflich Fallwein oder
Trauben vermarktenden Betriebe sich in dieser Situation
befindet.

Eine besondere Position nehmen die vielen Betriebe ein,
die Flaschenwein vermarkten und einen Teil ihrer Ernte
als Trauben oder FalRwein abgeben. Nach den bisheri-
gen Berechnungen koénnte vermutet werden, da es in
jedem Fall sinnvoli ware, die nicht fir die Flaschenwein-
produktion bendétigten Flachen aufzugeben. Tatséchlich
ist die Situation jedoch differenzierter zu betrachten. Ist
im Hinblick auf das Flaschenweinvermarktungspotential
die Anschaffung eines Mechanisierungssystems lohnend,
fallen in den zuséatzlich bewirtschafteten Flachen keine
Fixkosten fir die Mechanisierung an. Sind zudem die
Nutzungskosten der von der Familie geleisteten Arbeit
gering, kann die Bewirtschaftung dieser Flachen sinnvoll
sein. Im dbrigen solite die Produktionskapazitat auch bei
angestrebter Vollvermarktung immer etwas héher als die
Uiber die F'asche vermarktbare Menge sein. Ein selbstkri-



tischer Betriebsleiter wird im Keller, unabhangig vom
weinbaulichen und kellerwirtschaftlichen Kénnen, immer
wieder Weine finden, die hohen Qualititsanspriichen
nicht gerecht werden und als Falwein abgegeben wer-
den.

Letztendlich kommt den Nutzungskosten der von den
Familienarbeitskraften geleisteten Arbeit und damit der
Frage nach der alternativen Verwertbarkeit dieser Ar-
beitskapazitat eine Uberragende Bedeutung zu. Steht ein
Fallwein- oder Traubenvermarkter auf dem Standpunkt,
dal die Nutzungskosten dieser Arbeitskapazitat mit Null
anzusetzen sind, eine Annahme, die in Anbetracht des
Arbeitsmarktes im Gebiet und der Schwierigkeiten, in die
Direktvermarktung einzusteigen, gar nicht abwegig ist, so
kann sogar in der gegebenen Situation die Falweinpro-
duktion sinnvoll sein. Da von den Eriésen nur eventuelle
Aushilfsléhne sowie die variablen Maschinen- und Mate-
rialkosten zu subtrahieren wiren, verbleibt im Normalfall
immer noch ein positiver Betrag, der fiir den Konsum zur
Verfugung stunde. Fir diese Betriebe, deren Aufgabe
abzusehen ist, gelten die Rationalisierungsempfehlungen
nicht, da die insbesondere fur Neuanpflanzungen vorzu-
nehmenden Investitionen sich kaum mehr amortisieren.

6 Moglichkeiten zur Senkung der Produk-
tionskosten durch Bodenordnungsmas-
nahmen

B odenordnungsmalnahmen im Rahmen von Flurbe-
reinigungen bieten die Chance, die Bewirtschaftung
der Rebflachen kostengunstiger zu gestalten:

o Die Zusammenlegung des Besitzes filhrt dazu, daR
die Wege- und Ristzeiten am Weinberg betrachtlich
verringert werden kénnen.

e Durch bauliche Malnahmen kénnen die Vorausset-
zungen fur den Einsatz vorher nicht verwendbarer
Mechanisierungssysteme geschaffen bzw. die Ein-
satzbedingungen verbessert werden

Dietrich hat unter typischen Bedingungen flurbereinigter
Steillagen (60 m Zeilenlange, 10 ar ParzellengréRe, 0,5
km Feld-Feld-Entfernung, 1 km Hof-Feld-Entfernung) den
Gesamtarbeitszeitaufwand entsprechend der folgenden
Aufgliederung bei verschiedenen Mechanisierungsver-
fahren ermittelt:

a) Rustzeit am Hof

b) Ristzeit am Ort

c) Arbeitszeit am Ort

d) Nebentatigkeitszeit (z.B. leere Bergabfahrt mit
Sitzpflug)

e) Wendezeit

f) nicht vermeidbare Verlustzeit (Einstellung von
Maschinen, Befillungsvorgiange beim Spritzen
etc.)

g) notwendige Erholungspausen bei schwerer kor-
perlicher Arbeit

h) Fahrt vom Betrieb ins Rebgeldnde
iy Fahrt von Parzelle zu Parzelle

Einige dieser Arbeitszeit beanspruchenden Mafinahmen
werden (umgerechnet auf 1 ha Flache) durch die mittlere
Parzellengréle nicht oder nur unwesentlich beeinflufit.
Insbesondere die Rustzeit am Ort (Vorbereitung der
Maschinen fir den Einsatz) sowie der Zeitaufwand fir die
Fahrten von Parzelle zu Parzelle héngen jedoch von der
Parzellenzah! und damit der mittleren Parzellengroéfle ab.

Die folgende Tabelle listet den von Dietrich ermittelten
absoluten und prozentualen Zeitanteil fir diese Rist- und
Fahrzeiten an der Gesamtzeit auf. Daraus lassen sich
Ruckschlisse auf den Effekt einer Parzellenzusammen-
legung ableiten, wobei unterstellt ist, dal sich dadurch an
der Bewirtschaftungsmethode nichts @ndert.

Die Zahlen sagen nichts aus Uber die Effekte baulicher
Mafinahmen, die eine Mechanisierung erméglichen. Die
sich daraus ergebenden Rationalisierungseffekte erge-
ben sich aus den Kalkulationen der unterschiedlichen PV
in Kapitel 5.2 bis 5.4. Daraus 4Rt sich auch der Nutzen
einer Flurbereinigung ableiten, die eine entsprechende
Umstellung der Bewirtschaftung zur Folge hat.



Tabelle 31: Auswirkungen einer Parzellenzusammenlegung auf den Gesamtzeitaufwand mechanisierbarer Arbeiten (1,8 m

Gassenbreite, Fahren jeder Gasse)

Verfahren Gesamtzeit | Ristzeit am |Riistzeit am|Wegezeiten| Wege-
[Akh/ha] | Ort [Akh/ha] Ort [%] [Akh/ha] |zeiten [%]
[Reben hackseln handgef. Kleinraupe 6.95 0,83 11,8 0,45 6.5
Imulchen handgef. Kleinraupe 6,93 1,16 16,7 0,45 6.5
ILaubschnitt handgef. Kleinraupe 11,95 0,78 6,5 0,45 3.8
[Pﬂanzenschutz handgef. Kleinraupe 6,02 0,96 159 0,45 7.5
lReben hackseln NIKO-Aufsitzraupe 3,72 0,83 22,3 0,45 12,1
fmulchen NIKO-Aufsitzraupe 319 0,88 27,6 0,45 14,1
lLaubschnitt NIKO-Aufsitzraupe 6,27 0,67 10,7 0,45 7.2
IPﬂanzenschutz NIKO-Aufsitzraupe 3,61 0,95 26,3 0,45 12,5
fmulchen SCHENCK-System 9.29 133 14,3 0,45 48]
Imulchen (Zwei-Mann-Verfahren) SMS 12,89 1,16 9.0 0,9 7,0'
IPﬂanzenschutz (Zwei-Mann-Verfahren) [SMS 10,78 1,33 12,3 0,9 8,3
IPﬂanzenschutz (Ein-Mann-Verfahren) SMS 5,59 0,42 7.5 0,45 8,1
ILaubschnitt (Zwei-Mann-verfahren) SMS 13,75 2,74 19,9 0,9 6,5
ILaubschnitt (Ein-Mann-Verfahren) SMS 8,35 1,14 13,7 0,45 54
Mittel 7,81 1,08 156,34 0,55 7,87

Im Mittel der o.g. Verfahren fielen bei den Untersuchun-
gen 1,08 Akh/ha (=1 Stunde und 5 Minuten) fir Rist-
zeiten an der Parzelle und 0,55 Akh/ha (= 33 Minuten)
mittlere Wegezeiten an. Geht man davon aus, daf ins-
gesamt ca. 12 Arbeitsgénge (1 x hackseln, 3 x mulchen,
6 x Pflanzenschutz, 2 x Laubschnitt) mit den Systemen
durchgefiihrt werden, ergédbe sich eine Summe von 19,5
Akh/ha. Wirde durch eine Vergréflerung der mittleren
ParzellengrofRe von 10 auf 50 ar die Zahl der Parzellen
um 80 % reduziert, ware rechnerisch auch von einem
Rickgang der genannten Verlustzeiten um 80 % auszu-
gehen. Das entsprache einer Verringerung um ca. 15 ¥
Akh/ha.

Bei den manuellen Arbeiten fallen kaum Ristzeiten am
Ort sondern lediglich Wegezeiten an. In der Tabelle
machen die Wegezeiten rund 8 % der Gesamtarbeitszeit
aus. Geht man von 200 Akh/ha fur die manuellen Stock-
arbeiten und 250 Akh/ha flr die Lese (ohne Transporte)
aus, ergibt sich ein Einsparungseffekt von 450 Akh x 8%
Wegezeitanteil x 0,8 (Zusammenlegungseffekt) = 29
Akh/ha.

Dazu kame noch eine Verringerung der Wege- und
Rustzeiten fur Arbeiten wie Herbizidausbringung, Din-
gung und Traubentransport. Setzt man weitere 5 Ar-
beitsgange an, wirde der Einsparungseffekt ungefahr
weitere 10 Akh/ha betragen.

Diese aus den oben aufgefiihrten Exaktuntersuchungen
abgeleiteten Schéatzungen ergeben einen durch Zu-
sammeniegung bedingten Einsparungseffekt von insge-
samt ca. 55 Akh/ha. Hinzu kommt noch eine Verringe-
rung der variablen Kosten fur die Fahrten.

Wenngleich diese zusammenlegungsbedingten Effekte
beachtlich sind, wird beim Vergleich mit den aus einer
Umstellung der Bewirtschaftung resultierenden Einspa-
reffekten von z.T. mehreren hundert Akh/ha klar, daf}
eine Flurbereinigung mit dem alleinigen Effekt der Par-
zellenzusammenlegung nicht zu einer einschneidenden
Verringerung der Produktionskosten fiihrt.

Nur dann wenn die Flurbereinigung dazu genutzt wird,
die Bewirtschaftung unter Anwendung der in dieser

Arbeit geschilderten Méglichkeiten umzustellen, kann
eine Flurbereinigung den erwiinschten Effekt haben.
Daraus ergibt sich die Forderung, Flurbereinigungs-
maflnahmen nur dann durchzufihren, wenn diese Mafl-
nahmen zu einer Umstellung der Bewirtschaftung fih-
ren.

Bedenkt man, daf} in der Vergangenheit mitunter extrem
teure Flurbereinigungsverfahren lediglich dazu genutzt
wurden, die Wege- und Ristzeiten zu verringern und
den Einsatz des seilgezogenen Sitzpflugs zu erleichtern
bzw. zu ermdglichen, wahrend gleichzeitig andere, gro-
ere Rationalisierungspotentiale weitgehend ungenutzt
blieben, fallt die Rechtfertigung dieser Verfahren
schwer. :

Weitere Investitionen in Flurbereinigungsmafinahmen
sind nur zu vertreten, wenn die sich ergebenden Ratio-
nalisierungsmoglichkeiten voll genutzt werden. Die
Durchfihrung von Verfahren in der Hoffnung, dal die
sich ergebenden Méglichkeiten mehr oder minder gut
genutzt werden, ist schwer zu rechtfertigen

Vor diesem Hintergrund muf} die Planung von Erst- wie
auch Zweitbereinigungen gesehen werden. Die Durch-
flihrung von Verfahren ist in erster Linie davon abhéangig
zu machen, inwieweit davon auszugehen ist, dafl die
betroffene Winzerschaft in der Lage ist, die Rationalisie-
rungschancen zu ergreifen. Dabei tritt das schwer zu
[6sende Problem auf, daR in den betroffenen Gelande-
abschnitten neben Winzern, die aufgrund ihres Alters
und der betrieblichen Gegebenheiten ein Interesse an
einer Umstrukturierung der Produktion haben mifiten,
auch Winzer Uber Rebflachen verfligen, die aus den
gleichen Griinden kein interesse mehr daran haben.

6.1 Zweitbereinigungen

In Kapitel 1.4.3 wurde dargelegt, dal in vielen Fallen
flurbereinigtes Gelande den Anspriichen einer optimalen
Direktzugmechanisierung nicht gentgt. Dabei stellt sich
die Frage, inwieweit diese Mangel nachtraglich mit ver-
tretbarem Aufwand korrigiert werden kénnen. In den
meisten Fallen wird eine optimale Bewirtschaftung eine
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Neupflanzung erfordern. Daraus 4Rt sich ableiten, daf
eine  Zweitbereinigung in  Verbindung mit einer
Neupflanzung am ehesten in Geldndeabschnitten in
Frage kommt, bei denen der Wiederaufbau im Rahmen
der Flurbereinigung mindestens ca. 15 bis 20 Jahre
zurlckliegt.

Eine Zweitbereinigung in absolutem Seilzuggeldande
erscheint derzeit weniger sinnvoll. Eine Umstellung der
Bewirtschaftung kénnte von den Winzern in eigener
Regie vorgenommen werden. Eine weitere Zusammen-
legung der Flachen ohne bauliche Ma3nahmen im We-
ge der beschleunigten Zusammenlegung bzw. des frei-
willigen Landtauschs kann hingegen angebracht sein,
da die Kosten vergleichsweise gering sind.

Eine Zweitbereinigung, die eine Arrondierung und Bau-
maRnahmen beinhaltet, erscheint vor allem dann erwa-
genswert, wenn damit eine grofirdumige Umstellung der
Bewirtschaftung vom Seilzug zum Direktzug verbunden
ist. Demnach mussen in Frage kommende Gelandeab-
schnitte folgende Bedingungen erfullen:

o Wiederaufbau vor ca. 1980

e Die Bewirtschaftung im Direktzug muR nach der
Zweitbereinigung maglich sein

e Die Kosten missen in einem vertretbaren Rahmen
liegen

e Das in Frage kommende Gelande mufl zum {ber-
wiegenden Teil in den Handen von expandierenden
und zukunftsorientierten Winzern sein oder diesen
zugeteilt werden kénnen

Nur vor Ort kann gepruft werden, inwieweit diese Bedin-
gungen erfilit sind. Insbesondere die Frage, weiche
Kosten vertretbar sind, ist nicht nur aus weinbaulicher
Sicht zu betrachten.

6.1.1 bauliche Mallnahmen

Die Ausfihrungen in Kapitel 1.4.3 lassen eine Reihe
von Ansétzen zur Einfuhrung der Direktzugmechanisie-
rung bereits erkennen. Die baulichen Mallnahmen er-
strecken sich im wesentlichen auf 2 Bereiche:

1. Auf Flachen, in denen die Direktzugfahigkeit derzeit
an partiellen Steigungen scheitert, die oberhalb der
Direktzuggrenze liegen, ist zu prifen, ob durch Pla-
nierungen oder Auffillen von Erde die Direktzugfa-
higkeit hergestellt werden kann. Die einzuhaltende
Maximalsteigung hangt dabei von dem vorgesehe-
nen Mechanisierungssystem, der Bodenbeschaffen-
heit und dem vorgesehenen Bodenpflegesystem ab.
Sie liegt zwischen ca. 35 % Hangneigung und ca. 55
% Hangneigung. Die zu schaffende Hangneigung
sollte in jedem Fall um ca. 5 % niedriger als die ma-
ximale Steigfahigkeit des Systems liegen, damit
auch unter unginstigen Bedingungen noch ein pro-
blemloses Befahren moglich ist.

2. Auf einem groRen Teil der potentiell direktzugfahigen
Flachen existiert derzeit kein geeignetes Vorgewen-
de am unteren Parzellenende. Die notwendige Be-
schaffenheit des Vorgewendes hangt dabei vom in
Frage kommenden Mechanisierungssystem ab.
Beim Einsatz von Schmalspurradschieppern solite in
jedem Fall aus Sicherheitsgrinden das Ausfahren in
einen Weg mdglich sein. Beim Einsatz von Ketten-
schieppern kann auch, wenn dies nicht moglich ist,
ein Vorgewende auf einer Mauer in Frage kommen.

Die Breite muf mindestens ca. 3,5 m betragen. Bej
konventionellen Kettenschleppern darf allenfalls eine
unwesentliche Hangneigung von max. ca. 5 - 10 %
bestehen, beim Einsatz der kippstabilen NIKO-
Aufsitzraupe sind auch Vorgewende mit 15 % Sei-
tenneigung noch unproblematisch. Die Schiepper
von RASANT oder AEBI lassen ein problemioses
Wenden noch bei 25 - 30 % Hangneigung zu, aller-
dings muR dann das Vorgewende deutlich breiter als
bei einem Kettenschlepper sein. Weist die Mauer-
krone keine robuste Sicherung (Leitplanken) auf,
sollte zwischen der Mauerkrone und dem Vorgewen-
de noch ein Sicherheitsstreifen liegen. Dies wirde
allerdings die Hangneigung der dariber befindlichen
Rebflache weiter erhéhen.

Die erforderlichen Baumaflnahmen zur Realisierung
dieser beiden Forderungen kénnen hinsichtlich ihres
Aufwands sehr unterschiediich sein. In groiem Umfang
wird das Entfernen von Mauern notwendig sein. Dabei
wdre zu unterscheiden zwischen den Betonmauern bzw
verblendeten Betonmauern, die im Rahmen der Erstbe-
reinigungen seit den 50-er Jahren erstellt wurden und
alten Bruchsteinmauern, die bereits vorher bestanden.
Bei der Entfernung von Bruchsteinmauern besteht ein
Zielkonflikt mit Skologischen bzw. landespflegerischen
Interessen. Dies ist bei den betonierten Mauern kaum zu
erwarten. Daflr ist hier der technische und damit auch
finanzielle Aufwand sehr viel héher.

In Frage kommen dirften in der Regel nur Mauern mit
einer Héhe von max. ca. 1,5 m, da andernfalls der Pla-
nierungsaufwand zu hoch, bzw. die Anschridgung des
Geldndes zu steil wird. Liegt die durchschnittliche Stei-
gung der Parzelle oberhalb der Mauer bereits jetzt im
Bereich der Grenzsteigung des in Frage kommenden
Direktzugsystems, macht die Entfernung ebenfalls kei-
nen Sinn. Im Gbrigen kann die Entfernung niedriger
Mauern auch an einer Rutschgefahrdung des Geldandes
scheitern.

Trotz dieser Einschrénkungen dirfte in vielen Gemar-
kungen der Anteil der Flachen, der diesen Kriterien
entspricht, betrachtlich sein.

Bei sehr kurzen Schiaglangen ist im Einzelfall auch zu
prifen, ob ein Weg nicht ganz entfernt werden kann. In
direktzugfahigem Geldnde sind aus technischer Sicht
durchaus Zeilenlangen von bis zu ca. 120 m akzeptabel
bzw. sinnvoll. Im Hinblick auf die mit der Zeilenlinge
zunehmende Erosionsgefdhrdung kommt dabei jedoch
dem Wasseraufnahmevermégen des Bodens bzw. dem
geplanten Bodenpflegesystem grofte Bedeutung zu.

Werden Mauern entfernt, mufl auch die hangseitige
Wasserfuhrung im Weg neu gestaltet werden. Die
grundsatzlichen Anforderungen an die WasserfUhrung
wurden bereits in Kap. 1.4.3.4.2 angesprochen. Kei-
nesfalls kommen daflr Bordsteine oder flache Halb-
schalen in Betracht. Die Wasserfihrung sollte so be-
schaffen sein, dal ein Maximum an Wasser im Rebge-
lande gehalten werden kann und andererseits bei Star-
kregen eine gefahriose Ableitunc des Wassers gewahr-
leistet ist.

Ist die Bewirtschaftung mit konventionellen Ketten-
schieppern vorgesehen, stellen auch die breiten Beton-
und Teerdecken ein Problem dar (Siehe auch Kap.
1.4.3.42). In diesem Fall konnte der Rickbau eines
talseitigen Teils der Strallendecke sinnvoll sein.
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Eine aus technischer und wasserwirtschaftlicher Sicht
optimale Gelandeprofilierung, Wegeprofilierung und
Wasserfiihrung, die beiden Aspekten Rechnung tragt,
kénnte folgendermafen aussehen:

e Ebene Hangtafeln (gleichmaRige Steigung) mit Aus-
nahme des unteren und oberen Parzellenendes

= Oberes Ende der talseitigen Parzelle gewdlbt mit
alimahlichem, flacher werdendem Ubergang in den
Weg

e Talseitige Seite des Wegs ca. 3 m breit geschottert
oder naturbelassen und begrint und leicht talseitig
geneigt (Wendeflache fir Kettenschlepper und Aus-
weichzone flir Fahrzeuge im Gegenverkehr); ggf.
kénnte ein Teil dieses Bereichs auch im Grundstick
liegen.

¢ Bergseitige Seite des Wegs ca. 2 m breit mit fester
Decke und bergseitig geneigt (Fahrbahn und
gleichzeitig Wasserfihrung bei extremen Nieder-
schlagen)

e Wasserfiihrung zwischen befestigtem Fahrstreifen
und bergseitiger Parzelle als ca. 1 bis 1,5 m breite,
leicht gewdlbte Mulde mit Rasengittersteinen o.a.
(Wasserversickerung bei schwachen Niederschia-
gen, Wasserableitung bei Starkregen)

e Unteres Ende der bergseitigen Parzelle schwach
geneigt mit allmdhlich zunehmender Hangneigung

6.1.2" Parzellierung

Es ist selbstverstandlich, dafl im Rahmen einer Zweitbe-
reinigung auch eine Bodenneuordnung mit einem hohen
Zusammeniegungseffekt erfolgen mufl. Mindestens 50
ar als mittlere Parzellengrofle sind wiinschenswert und
in Anbetracht des Strukturwandels sicherlich in vielen
Gemarkungen auch realisierbar.

6.1.3 Rentabilitdt von Zweitbereinigungen

Die Berechnungen in Kap. 5 lassen den Rationalisie-
rungseffekt erkennen, den eine optimale Bewirtschaf-
tung der Parzellen erbringt. Es wére wiinschenswert, zu
wissen, wie hoch die Kosten fur eine Zweitbereinigung
sein durfen, damit sie sich fur den Winzer lohnt.

Dabei ergeben sich jedoch mehrere Probleme:

1. In welchem Zeitraum missen sich die Kusten amor-
tisieren? Je grofler dieser Zeitraum bemessen ist,
desto eher ist eine Rentabilitdt zu erwarten. Die
Standzeit einer Drahtrahmenanlage kann je nach
Beschaffenheit der Unterstitzungsvorrichtung heute
auf 25 - 30 Jahre bemessen werden. Es dirfte weder
sinnvoll noch moglich sein, Winzer fur Flurbereini-
gungen zu gewinnen, die sich méglicherweise inner-
halb ihres eigenen Berufslebens nicht mehr amorti-
sieren. Aufgrund dieser Uberlegungen solite eine
Amortisation der Aufwendungen innerhalb eines
Zeitraums von 15 - max. 20 Jahren gewahrleistet
sein.

2. Der Rationalisierungseffekt der Zweitbereinigung
hangt aus den bereits dargelegten Griinden davon
ab, inwieweit der Winzer in der Lage ist, die Bewirt-
schaftungsverfahren zu optimieren. Ob der Ersatz
von Arbeit durch Maschinen, also letztendlich Kapital
sinnvoll ist, hangt wesentlich von den Nutzungsko-
sten der Arbeit des Betriebsleiters bzw. von Famili-
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enarbeitskraften ab. Diese Problematik wurde bereits
in Kap. 5.5 erortert. Die Umstellung der Bewirt-
schaftung und Investitionen in Technik in Folge der
Zweitbereinigung ist, wie die Berechnungen zeigen,
dann besunders Uberlegenswert, wenn

a) in Lohnarbeitsbetrieben in gréRerem Umfang
Lohne eingespart werden kénnen,

b) oder freigesetzte Arbeitskapazitit sinnvoll in die
Vermarktung investiert werden kann,

c) oder freigesetzte Arbeitskapazitat sinnvoll in die
Bewirtschaftung gréerer Flachen gesteckt wird.

Ob letzteres méglich ist, hangt davon ab, zu wel-
chen Preisen die erzeugten Weinmengen abge-
setzt werden kénnen. Die Ausfdhrungen in Kap.
5.2 lassen klar erkennen, dal3 bei durchschnittli-
chen Marktpreisen von ca. 1,50 DM/L bei Fal3-
wein- oder Traubenvermarktung die beschriebe-
ne Optimierung in Verbindung mit einer Flachen-
ausweitung zwar zu einer deutlichen Verbesse-
rung des Deckungsbeitrags fiir den Gesamtbe-
trieb fiihrt, ein befredigendes, langfristiges
Uberleben garantierendes Betriebsergebnis je-
doch dennoch nicht erreicht wird.

Damit wird klar, dafl der Nutzen einer Zweitbereinigung
fur die Teilnehmer sehr unterschiedlich sein kann. Wah-
rend Lohnarbeitsbetriebe und gréRere Direktvermarkter
daraus den gréfdten Nutzen ziehen kénnen, wirden die
Betriebe, bei denen keine der 3 genannten Pramissen
gegeben ist, davon weniger oder gar nicht profitieren.
Fir auslaufende Betriebe ohne Zukunftsperspektiven
kann eine Zweitbereinigung bei ausschlieBlicher Be-
trachtung der Kosten sogar negative Effekte mit sich
bringen.

Zusammenfassend ergeben sich mehrere Konsequen-
zen:

a) Notwendige Baumafnahmen kdnnen nur dann sinn-
voll durchgefiihrt werden, wenn sie sich nicht auf
einzelne Parzellen sondern Uber grofRere Geldnde-
abschnitte erstrecken.

b) Die Heterogenitdt der Betriebsgréflen und Be-
triebsstrukturen fithrt dazu, dal die Betriebe von ei-
ner Zweitbereinigung einen unterschiedlich groen
Nutzen haben.

c) In Gelandeabschnitten, in den die Fidche zum Uber-
wiegenden Teil in Handen von Betrieben ist, auf die
keine der o.g. Pramissen zutrifft, ist eine Zweitberei-
nigung nicht sinnvoll, zumindest dann nicht, wenn sie
mit groRBeren Kosten fir die Betriebe verbunden ist.

d) In den flr eine Zweitbereinigung vorgesehenen Ge-
markungen bzw. Gemarkungsteilen sind in der Regel
sowohl Betriebe begltert, die ein objektives Interes-
se an dem Verfahren haben, wie auch Betriebe, fir
die dies aus den erwdhnten Grinden nicht gilt. Es
wiare winschenswert, wenn es geldnge, diesbeziig-
lich im Rahmen der Mafinahme eine Entflechtung
vorzunehmen und Betriebe ohne Zukunftsperspekti-
ven aus den fir BaumaRnahmen in Frage kommen-
den Gelandeabschnitten herauszuldsen. Ziel sollte
es sein, dafl dort, wo infolge groRerer Baumalnah-
men auch entsprechende Kosten anfallen, nur die
Betriebe damit belastet werden, die auch einen ent-
sprechenden Nutzen davon haben. Selbstverstand-
lich mu} dann die Zweitbereinigung fir diese Betrie-



be auch zu einer tiefgreifenden Verbesserung der
Bewirtschaftungsmaoglichkeiten fihren.

e) Neben dem individuell betriebswirtschaftlich kalku-
lierbaren Nutzen ergeben sich aus einer mit einer
Zweitbereinigung gekoppelten Bewirtschaftungsum-
stellung weitere Vorteile:

- Optimierung des Rebschutzes im Hinblick auf
die biologische Wirksamkeit und Umweitbela-
stung

— In der Summe aller Arbeiten geringere kérperti-
che Beanspruchung

- Okologischen Erfordernissen wird in stéarkerem
Maf Rechnung getragen

- Eine qualitative Verbesserung des Leseguts ist
moglich.

f) Der Nutzen von Flurbereinigungsmallnahmen kann
monetar nicht eindeutig quantifiziert werden, da er
von Betriebsstruktur, Betriebsorganisation und Be-
triebsgréRe abhangt. Auch die Altersstruktur und der
Zustand der vorhandenen Rebflachen, d.h. der Anteil
der ohnehin in Kirze zur Wiederbepflanzung anste-
henden Flache spielt in diesem Zusammenhang eine
wichtige Rolle.

Die folgende Schatzung zeigt die Effekte einer Zweitbe-
reinigung, die sich unter gunstigen Bedingungen erge-
ben kénnen. Dabei wird davon ausgegangen, daf} der
Betrieb 5 ha RF als Moselpfahlanlage bzw. als enge
Drahtrahmenaniage im Seilzug bewirtschaftete und daf
die Flachen nach der Zweitbereinigung in optimaler
Form im Direktzug mit einer NIKO-Aufsitzraupe bewirt-
schaftet werden. Die Zahlen basieren auf den Kalkula-
tionen in Kap. 5.2. Aufgrund der zu erwartenden niedri-
geren Fiachenertrdge wird davon ausgegangen, daf}
nach der Bereinigung 6 ha bewirtschaftet werden.

Tabelle 32: Kosteneinsparungseffekte einer Zweitbe-
reinigung fiir einen 5-ha Betrieb bei Umstellung auf
Direktzugmechanisierung (pro Jahr)'

vorher nachher

Arbeitsaufwand Auenwirt- 5100 Akh 3000 Akh

schaft

Lohnkosten (Misch- 76.500 DM | 45.000 DM

kalkulation mit 15,- DM/Akh)

variable Maschinen- und 25.500 DM | 24.000 DM
Materialkosten der Aufien-

wirtschaft

jahrliche Fixkosten des Me- | 1.500 DM 11.480 DM

chanisierungssystems

Summe der o.g. Kosten | 103.500DM | 80.480 DM

Im skizzierten Fall gestalten sich die Kosten fur die
Auenwirtschaft des Betriebs um 23.020 DM/Jahr gin-
stiger. Bei einem Lohnansatz von 10,- DM/Akh betrige
die Einsparung nur 12.520 DM/Jahr wéhrend sie bei
einem Lohnansatz von 20 DM/Akh sogar 33.520
DM/Jahr betrige.

Geht man von 15,- DM/Akh aus, so betragt der Einspa-
rungseffekt fir den Betrieb Uber einen Zeitraum von 15
Jahren 345.300 DM (= 57.500 DM/ha). Die Hohe der fur
den Betrieb betriebswirtschaftlich noch vertretbaren

" Ohne Kosten fir zusétzlichen ha Rebfldche

Flurbereinigungs- und Wiederaufbaukosten héngt u.a.
von den Zahlungskonditionen und Finanzierungsmoda-
litaten (Finanzierung aus Eigenmitteln oder Kreditauf-
nahme, Zuschiisse bzw. Darlehen der Wiederaufbau-
kasse) ab. Der Barwert der fir den Betrieb entstehenden
Kosten fir Flurbereinigung und Wiederaufbau durfte
demnach die o.g. Betrdge nicht Ubersteigen. Dabei ist
jedoch zu bedenken, daf} bei einem planmafigen Um-
trieb im erwahnten Zeitraum auch ohne Flurbereinigung
ca. die Halfte der Rebflache zur Wiederbepflanzung
angestanden hatte. Unter Bericksichtigung dieser Tat-
sache wiirde sich der Betrag um ca. 20.000 bis 25.000
DM/ha erhohen.

Die Vieifalt der erdrterten entscheidungsrelevanten
Aspekte belegt nachdricklich die Schwierigkeiten einer
Kosten/Nutzen-Kalkulation aus Sicht des Winzers.

Die Frage, welche Flurbereinigungskosten fir die 6ffent-
liche Hand, letztlich also fiir den Steuerzahler noch
vetretbar sind, a3t sich mit einer betriebwirtschaftlichen
Kalkulation nicht beantworten. Was der Erhalt des
.Natur- und Kulturdenkmals Steillagenweinbau Mosel"
wert ist, kann ebenso wie die Frage des ,Wertes" kultu-
reller Einrichtungen oder eines Landschaftsschutzge-
bietes auf 6konomischer Ebene nicht beantwortet wer-
den.

6.2 Neue Verfahren

Der Anteil der Flachen, auf denen noch eine Erstberei-
nigung durchzufiihren ist, ist vergieichsweise gering. Die
in den Kapiteln 1.4.3 und 6.1 dargesteliten Verbesse-
rungsvorschléage sind in den noch ausstehenden Erstbe-
reinigungen zu bertcksichtigen.

Die Verfahren sind daruber hinaus zu Uberpriifen, ob
partiell die Erstellung von Quenterrassen in Frage
kommt. Die zunehmende Verfligbarkeit von Rebflachen
in Verbindung mit der Héchstertragsregelung hat dazu
gefthrt, dall man den Flachenverlust fur Bdschungen
heute eher in Kauf nehmen kann. Insbesondere in der
Ortenau wird im Steillagenweinbau auf Querterrassen
von ca. 1,8 bis 2m Breite ein Direktzugweinbau betrie-
ben, der &kologischen Zielsetzungen in héchstem MafR
gerecht wird und mit ca. 400 bis 450 Akh/ha bei akzep-
tablen Ertragen (70 bis 100 hi/ha) und hervorragenden
Qualitdten auch den okonomischen Erfordernissen
Rechnung tragt. Auch in Steillagengebieten im europai-
schen Ausland (z.B. Schweiz, Norditalien) genief3t die
Querterrassierung einen zunehmend grofleren Stellen-
wert.

Zugegebenermalfien sind die natlirlichen Voraussetzun-
gen in Nordbaden hinsichtlich der Niederschiage, der
Bodenmachtigkeit und der Mdglichkeit, steile und den-
noch stabile Bdschungen zu gestaiten, besonders gln-
stig. Dennoch ware es winschenswert, die dortigen
Erfahrungen hinsichtlich der Erstelilung und Bewirt-
schaftung der Terrassen unter den Bedingungen des
Anbaugebiets Mosel-Saar-Ruwer zu tiberpriifen.

Hinsichtlich Parzellierung und Wegeerschlieung erge-
ben sich dabei vollig andere Anforderungen als bei der
Bewirtschaftung in Fallinie. Im Rahmen einer Erstberei-
nigung evtl. auch einer Zweitbereinigung kdnnten diese
Anforderungen jedoch durchaus realisiert werden, so
dal bei derartigen Verfahren zukiinftig geprift werden
sollte, ob die Aniage von Kleinterrassen maglich ist.
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7 Notwendigkeit und Moglichkeiten iiber-
betrieblicher Zusammenarbeit

7.1 Horizontale Kooperation
E s wurde bereits mehrfach darauf hingewiesen, daf}
eine hinreichende Auslastung kostenintensiver
Mechanisierungsyssteme eine entscheidende Voraus-
setzung fUr deren Rentabilitat ist. Dadurch, dafl ein
groRer Teil der Betriebe sowohl Uber direktzugfahige
bzw. potentiell direktzugfahige Flachen, wie auch Uber
absolute Seilzugflaichen verflgt, wird die Wahrschein-
lichkeit einer optimalen Maschinenausiastung im Einzel-

betrieb zusétzlich geschmalert. Andererseits ist es so-

wohl aus 6konomischer, wie auch aus dkologischer und
ergonomischer Sicht bedauerlich, wenn der Einsatz
solcher Systeme an einer unzureichenden Auslastung
scheitert. .

Einen Ausweg bietet hier die gemeinschaftiiche Nutzung
von Maschinen, die in der Vergangenheit leider nur
selten praktiziert wurde. Gegenseitiges Mif3trauen, un-
klare Regelungen hinsichtlich der Kostenverteilung
insbesondere im Falle von Reparaturen, das Bestreben,
unabhangig zu sein und ungleichméfRige Nutzung durch
die beteiligten Winzer fuhrte meist dazu, dafl einsetzba-
re Maschinen erst gar nicht angeschafft oder unterhalb
der Rentabilitdtsschwelle genutzt wurden. Grundsétzlich
ist heute in der jungeren Winzergeneration jedoch zu-
nehmende Bereitschaft fur eine Kooperation vorhanden.

Dabei bieten sich verschieden Modelle an:

1. Im Rahmen einer Maschinengemeinschaft kénnen
Maschinen gemeinsam beschafft, genutzt und unter-
-halten werden. Zur Vermeidung spéterer Unstimmig-
keiten bzw. Streitigkeiten ist es ratsam, im Hinblick
auf die Anschaffungs-, Unterhaltungs-, Betriebs- und
Reparaturkosten sowie den Nutzungsumfang klare
vertragliche Regelungen zu treffen. Ein besonderes
Problem stellen dabei diejenigen Reparaturen dar,
die weder eindeutig auf Verschlei® noch eindeutig
auf fehlerhafte Bedienung bzw. Nutzung zuriickzu-
fuhren sind, da dabei nicht klar ist, ob die Gemein-
schaft oder der letzte Nutzer fur die Reparaturkosten
aufzukommen hat. Es wére zu prifen, inwieweit die
Beratung in diesem Zusammenhang helfend, z.B. mit
Mustervertragen, sniche Maschinengemeinschaften
férdern und unterstitzen kann.

2. Eine diesbezlglich weniger problematische Form der
Kooperation stellt der Lohneinsatz von Maschinen
dar. Die existierenden Maschinenringe bilden hier
organisatorisch eine gute Basis. Darlber hinaus sind
im Rahmen der Lohnarbeit aber auch andere ver-
tragliche Formen der Zusammenarbeit denkbar. Da
der Eigentimer und Bediener alle Kosten und Risi-
ken des Einsatzes tragt, wahrend der Nutzer dies mit
einem stunden- oder fidchenbezogenen Betrag ho-
noriert, ist das Risiko von Streitigkeiten geringer.
Hemmend fur diese Form der Kooperation ist hinge-
gen der Interessenkonflikt bezuglich der Preisge-
staltung fur die Dienstleistung. Eine vertragliche Ver-
einbarung im Hinblick auf die durchzufihrenden Ar-
beiten hat gewisse Vorteile im Vergleich zum heute
Gber die Maschinenringe organisierten tberbetriebli-
chen Maschineneinsatz. Der Nutzer hat eine hohe
Sicherheit, die vereinbarte gewiinschte Dienstlei-
stung zum gewlnschten Zeitpunkt zu bekommen,

" Charakterstrukturen.

und der Eigentimer der Maschine hat aufgrund des
vereinbarten Einsatzumfangs die Sicherheit einer
hinreichenden Auslastung und damit der Rentabilitat.
Auch hier kénnte die Beratung maéglicherweise durch
Mustervertrage etc. unterstiitzend tatig werden. Es
ist jedoch zu bedenken, dafll dieses Modell fir den
Anbieter der Dienstleistung steuerliche Folgen haben
kann, wenn die Dienstleistung bezahlt wird. Denkbar
und steuerlich unproblematisch wére aber auch eine
Abgeltung durch Arbeit im Sinne einer gegenseitigen
Dienstleistung.

In diesem Zusammenhang sollte gepriift werden, wie
derartige Formen der Zusammenarbeit angeregt bzw.
gefordert werden kénnen.

7.2 Vertikale Kooperation

In den letzten Jahren wird verstarkt auch (iber Formen
der vertikalen Kooperation diskutiert.

Traubenproduktion, Weinausbau und Vermarktung stel-
len heute so hohe fachliche Anspriiche an die Winzer,
daf allein aus diesem Grund eine Spezialisierung zu-
nehmend sinnvoll wird. In der Praxis ist zu beobachten,
daR viele gute Vermarkter an einer mangelhaften Pro-
duktionstechnik kranken, guten Traubenproduzenten
fehlen hingegen oft elementare Kenntnisse in Fragen
der Kellerwirtschaft oder der Vermarktung. Speziell die
Vermarktung erfordert nicht nur Kenntnisse und Fertig-
keiten sondern auch bestimmte Personlichkeits- und
Auch individuelle Abneigungen
bzw. Praferenzen fihren dazu, daf® nur in wenigen Be-
trieben Traubenproduktion, Weinausbau und Vermark-
tung auf dem gleichen hohen Niveau betrieben werden.

Dies 1t die Aufteilung der Aufgaben in unterschiedli-
che Hande als denkbare L&ésung dieses Problems er-
scheinen. Erste, auf dieser Basis strukturierte Betriebs-
gemeinschaften bzw. Vertragsgemeinschaften existieren
z.B. in Form von Bewirtschaftungsvertragen. Prinzipiell
bestehen dabei &hnliche Probleme wie bei Maschinen-
gemeinschaften, allerdings auf einem héheren gegen-
seitigen Abhéngigkeitsverhaltnis. Voraussetzung fur
eine effiziente von Leistungsbereitschaft und Ehrlichkeit
gepragte Zusammenarbeit ist, dall die Partner in gleich
starkem MaR voneinander abhéngig sind. Dies ist z.B. in
der vertikalen Kooperationskette ,Winzer - Winzerge-
nossenschaft” nicht der Fall.

Letztendlich kénnten derartige Formen der Kooperation
nicht nur vorhandene Fahigkeiten besser nutzen, son-
dern auch die Bildung gréfRerer Produktionsstrukturen
und die Realisierung effizienter Bewirtschaftungsverfah-
ren férdern. Die rechtlichen, insbesondere steuerrechtli-
chen Gegebenheiten engen dabei jedoch den Spielraum
fir vertikale Kooperationsmodelle ein.



8 Fazit

Die Ausflihrungen zeigen Maoglichkeiten auf, die unter
den Standortbedingungen des Anbaugebiets Mosel-
Saar-Ruwer eine erheblich kostenglnstigere Trauben-
produktion ermdglichen. Dies gilt fur alle im Gebiet vor-
kommenden Standorttypen.

In der Vergangenheit hemmten unginstige Betriebs-
und Rebflachenstrukturen die Einfiihrung bzw. Optimie-
rung kostenglnstiger Bewirtschaftungsverfahren. Der
Strukturwandel! im Gebiet verbessert die Chance, diesen
Bewirtschaftungsverfahren zum Durchbruch zu verhel-
fen. Gleichzeitig birgt der Verlauf und die Geschwindig-
keit des Strukturwandels jedoch die Gefahr, dafly die
Verbesserungsvorschldge und  strukturverbessernde
Malinahmen zu spdt kommen. So kénnten die Zweitbe-
reinigung und die daraus sich ergebenden Moglichkeiten
an dem Widerstand der vielen zum Ausstieg aus dem
Weinbau entschlossenen Winzer scheitern.

Die Umsetzung der diskutierten Vorschldge kann insbe-
sondere fur expansionsfahige Direktvermarkter sowie fiir
alle Betriebe mit einer Belastung durch Lohnkosten zu
einer deutlichen Verbesserung der wirtschafilichen Si-
tuation fihren.

Trotz der méglichen Senkung der Produktionskosten
bieten sich FaRwein- und Traubenvermarktern keine
langfristigen Uberlebensperspektiven, wenn es nicht
gelingt, die durchschnittiichen Erlése in einen Bereich
von mindestens ca. 2,- DM/ fur im Steillagen-
Direktzugweinbau produziertes Lesegut bzw. ca. 2,50
DM/ fur im Seilzugweinbau produziertes Lesegut anzu-
heben. Mit geringeren Erlosen konnten lediglich einige
Betriebe Uberleben, die in den wenigen grofRen Direkt-
zuggemeinden der Mosel auf Flachenstrukturen und mit
Bewirtschaftungsverfahren arbeiten, wie sie heute in
Rheinhessen ublich sind.

Ein Konzept, dessen Ziel der grof3raumige Erhalt des
Moselweinbaus ist, mufl daher neben produktionstech-
nischen Optimierungsvorschiagen auch realisierbare
Anséatze zur Verbesserung der Vermarktung sowie der
Betriebs- und Flachenstrukturen beinhaiten.

Zu den Problemen im Hinblick auf die natirlichen Gege-
benheiten sowie die Betriebs- und Flachenstrukturen
kommt ein menschliches Problem. Die vorgestellten
Optimierungsanséatze stellen fur viele Winzer eine so
tiefgreifende Veranderung dar, daft groRe Zurlickhaltung
hinsichtlich der Frage geboten ist, inwieweit die Betrof-
fenen in der Lage sind, die Vorschldage umzusetzen. Bei
einem betrachtlichen Teil der Winzer ist zu befirchten,
dafl auch bei intensiver Unterstitzung die Umsetzung
an mangelnden Fachkenntnissen, eingefleischten Vor-
urteilen und mangelnder geistiger Flexibilitdt scheitert.
Der Beratung kommt in diesem Zusammenhang ein
Hochstmall an Bedeutung aber auch Verantwortung zu.
Nicht nur grolle Fachkompetenz sondern auch sehr viel
Einfuhlungsvermogen sind erforderlich.

Es ist in der Regel nicht sinnvoll, einen unwirtschaftli-
chen Vollerwerbsbetrieb im Nebenerwerb weiterzufth-
ren. Die Rentabilitdt der Bewirtschaftung hangt nicht von
der Betriebsform ab. Eine weit groRere Bedeutung
kommt den Nutzungskosten der von den Familien-Ak
geleisteten Arbeit zu. Besteht keine alternative Verwen-
dungsmoglichkeit fur diese Arbeitskapazitat, ware sie
quasi kostenlos. Denkbare Verwendungsmdglichkeiten

wédren die Nutzung der Arbeitskapazitdt im Rahmen
eines Arbeitsverhalitnisses, die Ausdehnung der Direkt-
vermarktung oder das Angebot von Dienstleistungen wie
z.B. die Fihrung eines Gutsausschanks oder das Ange-
bot von Fremdenzimmern bzw. Ferienwohnungen. Das
sehr knappe Stellenangebot auf dem Arbeitsmarkt, die
Schwierigkeiten in der Ausweitung der Direktvermark-
tung sowie die im Gebiet bereits vorhandenen hohen
Kapazitaten im gastronomisch-touristischen Bereich
erschweren die 6konomisch sinnvolle alternative Ver-
wendung der Arbeitskapazitdten. Dies fUhrt dazu, dal}
auf unabsehbare Zeit Weinbaubetriebe fortgefiihrt wer-
den (missen!), bei denen das gebundene Kapital bzw.
die geleistete Arbeit eine weitaus geringere Rendite
abwirft, als dies in anderen Wirtschaftssektoren der Fall
ist. Der allgemeinen wirtschaftlichen Entwickiung kommt
demnach eine auflerordentlich grofie Bedeutung fir die
Geschwindigkeit des Strukturwandels zu.

Ein Konzept, dal3 zur Erhaltung der einzigartigen Kul-
turfandschaft Mosel beitragen soll, darf nicht von kurzfn-
stigem Aktionismus geprégt sein. Andererseits ist ange-
sichts der Gefahr, dal3 der Strukturwandel auller Kon-
trolle zu geraten droht, Eile geboten. Es muf3 nicht nur
die weitgehende Akzeptanz derer finden, denen es
gewidmet ist, sondem auch derjenigen, deren Aufgabe
in der Vermittlung und Umsetzung besteht. Dabei be-
steht in Anbetracht der Situation zu naivem Optimismus
kein Anla3. Eine umgekehrt von Skepsis oder gar Resi-
gnation geprdgte Grundhaltung macht jedoch die Um-
setzung und den mdglichen Nutzen von Vomherein
unmdéglich bzw. zunichte. '

Weder dem einzelnen Winzer noch dem grofflachigen
Moselweinbau in seiner Gesamtheit kann mit guten
Vorschldgen und den angesprochenen MaBnahmen ein
Uberleben garantiert werden. Beiden kann damit jedoch
eine groflere Chance zum Ubereben eréffnet werden.
Allein dies rechtfertigt den vollen Einsatz aller, die damit
zu tun haben.
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