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A. Zusammenfassung

Die Ertragslage der landwirtschaftlichen Betriebe fir das Wirtschaftsjahr 2005/2006
ist im Erndhrungs- und agrarpolitischen Bericht 2007 der Bundesregierung durch die
Ergebnisse der Testbetriebsbuchfihrung abgebildet.

1 Buchfiihrungsergebnisse 2005/06

Fir Deutschland und Rheinland-Pfalz lasst sich die Ertragslage der landwirtschaftli-
chen Betriebe 2005/2006 wie folgt zusammenfassen:

a) Einkommen der landwirtschaftlichen Haupterwerbsbetriebe 2005/06 nach Landern
und Regionen

 Gewim | pCSRRERR
je Unternahmen je AK

== errd I P

E gagen E Zegan
Vogahr Verahr

m % m %o
Schleswriz-Halstein 42036 - 75 26308 - 58
Miedersachsan 42570 + 57 26659 + 47
Nordrhein-Westfalen 41208 + 12 26787 + 03
Hazsen 34000 - 93 22821 + 11
Flhiemland-Pfalz 35161 - 31 19172 - LI
Baden-Winttembarg 33302 - 40 21603 - 25
Bayem 9674 + 27 19935 + 17
Saarland MMy - 130 19760 - 104
Brandanburg 44846 - 151 23612 - 41
Mecklenburz-Vorpommerm | 54618 - 157 26729 — 3¢9
Sachsen 33014 — 199 19481 - ]33
Sachsen-Anhalt 52362 - 323 25021 - 272
Thimngen 38488 - Ia0 21386 - 14
Deutschlandt 36137 - 14 IZ96d - 04
Fritheres Bundasgebiet?) 35625 + 07 2931 + 12
Manes Lindar 44887 - 223 23301 - 154

1 Einschhieflich Stadtstaaten
% Emnschl:eflich Berlin.
Quelle: Agrarpolitischer Bericht 2007 der Bundesregierung



b) Betriebsergebnisse der landwirtschaftlichen Haupterwerbsbetriebe in Rheinland-

Pfalz (2004/2005 und 2005/2006) nach Betriebsformen

Seite
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Zahl der Test-
betriebe " LF (ha) Gewinn je Unternehmen (EUR) Gewinn + Personalaufwand je AK
Veranderung Veranderung
gegen Vor- 04/05 gegen Vor-
Betriebsform 04/05 [ 05/06 | 04/05 | 05/06 04/05 05/06 jahr (%) (EUR) 05/06 jahr (%)
Ackerbau (Marktfrucht) 147 142 86,3 | 84,1 31.545 31.262 -0,9 20.402 [ 20.983 2,8
Gartenbau 71 71 13,5 | 16,1 44.910 40.691 -9,4 20.037 | 18.391 -8,2
Weinbau 496 507 12,3 | 12,0 37.111 38.581 4,0 18.326 | 19.331 55
Obstbau 7 5 16,2 | 14,6 29.711 4.373 -85,3 14.734 5.335 -63,8
Dauerkulturen insges. 511 520 12,4 | 12,2 37.025 37.285 0,7 18.248 | 18.841 3,2
Milch 207 222 75,0 | 75,5 35.319 34.758 -1,6 21.515 | 21.435 -0,4
Sonstiger Futterbau 35 36 97,3 | 95,6 24.598 20.866 -15,2 14.969 | 13.365 -10,7
Futterbau insges. 242 258 79,5 | 79,1 33.132 32.273 -2,6 20.211 20.070 -0,7
Veredlung 16 19 37,7 | 39,6 47.133 31.291 -33,6 31.123 [ 17.762 -42,9
Gemischt (Verbund) 167 157 80,3 | 85,0 38.070 33.904 -10,9 21.444 | 18.576 -13,4
Zusammen RP 1.154 | 1.167 | 44,0 | 45,0 36.288 35.161 -3,1 19.394 | 19.172 1,1
@ Deutschland 10.357 [ 10.435| 61,3 | 614 36.647 36.137 -1,4 23.104 | 22.964 -0,6

1) Samtliche HE-Testbetriebe in Rheinland-Pfalz.

Bei der Analyse der Buchfuhrungsergebnisse spielt das Unternehmensergebnis eine
bedeutende Rolle. Dieser Wert gibt Aufschluss daruber, wie sich die wirtschaftliche
Situation des Unternehmens darstellt. Um einerseits die Familien zu ernadhren und
andererseits die Betriebe weiter zu entwickeln, sollten im langjahrigen Durchschnitt
mindestens 40.000 Euro als Unternehmensergebnis erzielt werden. Werden die Be-
triebe in der nachsten Generation nicht fortgeflhrt, kbnnen auch 25.000 bis 30.000
Euro ausreichen, um die Existenz der Familie sicherzustellen. In diesen auslaufen-
den Betrieben werden gro3ere Investitionen in der Regel nicht mehr vorgenommen.

Die wirtschaftliche Situation nach Betriebsformen stellt sich wie folgt dar:

Die rheinland-pfalzischen Ackerbaubetriebe mussten leichte Einbu3en um -0,9 Pro-
zent hinnehmen. Deutlich geringere Ertrage bei Getreide und Raps angesichts der
regional teilweise extremen Witterungs- und schwierigen Erntebedingungen sowie
gefallene Preise bei Raps fuhrten zu einem Ruckgang der Umsatzerlose in der
Pflanzenproduktion. Zeitgleich stiegen die Kosten fur Dungemittel (ca. +6,0%) sowie
flr Treib- und Schmierstoffe (ca. +11,0%).

Die Obstbaubetriebe in Rheinland-Pfalz hatten die groRten Einbufden um 85,3 Pro-
zent zu verzeichnen. Diese Verlustspanne ist aber differenziert zu beurteilen, da die
Betriebsergebnisse aufgrund der sehr geringen Anzahl der Testbetriebe nicht repra-
sentativ sind und das Wirtschaftsjahr 2004/05 mit einem auferst positiven Ergebnis
(+140,8 %) endete. Da die Obstbaubetriebe in Rheinland-Pfalz jedoch zahlenmallig
von untergeordneter Bedeutung sind, schlagt deren negatives Ergebnis nicht auf das
Gesamtergebnis des Sektors durch.
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Die Weinbaubetriebe konnten gegenuber dem Vorjahr den Unternehmensgewinn
entgegen dem Bundestrend um + 4,0 Prozent auf 38.581 Euro steigern. Ursachlich
hierfur war eine qualitativ gute Weinlese 2005 mit Uberdurchschnittlichen Erldsen im
Weissweinsegment und die gestiegene Nachfrage nach rheinland-pfalzischen Wei-
nen.

Bei Milch kam es aufgrund racklaufiger Erldse zu geringfligigen EinbufRen. Der Ge-
winn der auf Milchviehhaltung spezialisierten Futterbaubetriebe sank um 1,6 Prozent
auf 34.758 Euro. Ursache dieser Entwicklung war die Tatsache, dass der Milchmarkt
im Wirtschaftsjahr 2005/2006 fortgesetzt unter Druck stand und niedrigere Auszah-
lungspreise die Folge waren. Die letztmalig auf jetzt 3,55 Cent/kg Milch erhohte
Milchpramie trug wesentlich dazu bei, dass die Milchviehbetriebe keine groReren
EinkommenseinbulRen zu verzeichnen hatten.

Aber auch die vorwiegend auf Rindermast und Mutterkuhhaltung spezialisierten
.sonstigen Futterbaubetriebe“ verschlechterten ihr Unternehmensergebnis um
-15,2 Prozent auf 20.866 Euro.

Hohere Vorleistungskosten bei Futter, Energie und Treibstoffen sowie die nach wie
vor ungunstige Struktur der rheinland-pfalzischen Schweinehaltung sind die Hauptur-
sachen fur den deutlichen Rickgang des Unternehmensergebnisses in den Vered-
lungsbetrieben. Sie fielen mit einem Unternehmensergebnis von 31.291 Euro auf
das Niveau des Wirtschaftsjahres 2003/2004 zurlck.

Der durchschnittliche Gewinn je HE-Betrieb 2005/2006 in Deutschland ist im Ver-
gleich zum Vorjahr um 1,4% auf 36.137 Euro gesunken. Aber auch der Durch-
schnittsgewinn in den rheinland-pfalzischen HE-Betrieben sank um 3,1% auf 35.161
Euro. Der durchschnittliche Gewinn plus Personalaufwand je AK belief sich in den
rheinland-pfalzischen HE-Betrieben 2005/2006 auf 19.172 Euro (-1,1% gegenuber
2004/2005). Rheinland-Pfalz liegt mit diesem Ergebnis im absoluten Vergleich zu
den ,alten Bundeslandern® trotz der geringfugigen Verluste mit an der Spitze der er-
zielten Unternehmensergebnisse. Dazu haben insbesondere die guten Ergebnisse
der Weinbaubetriebe beigetragen.

2 Vorschétzung fiir das Wirtschaftsjahr 2006/07

Die wirtschaftliche Lage der landwirtschaftlichen Betriebe in Deutschland wird sich im
laufenden Wirtschaftsjahr 2006/07 voraussichtlich verbessern. Fur die landwirtschaft-
lichen Haupterwerbsbetriebe wird im Durchschnitt eine Zunahme der Einkommen um
5 bis 10 Prozent erwartet.

Die positive Entwicklung ist vor allem auf deutlich hohere Erlése bei Getreide, Olsaa-
ten, Kartoffeln und Gemuse zurtckzufiuhren. Bei Rindern, Schweinen und auch wie-
der bei Milch ist mit stabilen Einnahmen zu rechnen.

Zu der Einkommensverbesserung tragen darUber hinaus die Milchpramie (3. Stufe)
und der Zuckerausgleich im Rahmen der Betriebspramienregelung bei. Einkom-
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mensmindernd werden sich Kostensteigerungen infolge der gestiegenen Preise fur
Dungemittel, Futtermittel und Energie auswirken.

Von der positiven Einkommensentwicklung werden voraussichtlich hauptsachlich die
Ackerbau-, die Gartenbau- und die Milchviehbetriebe profitieren. Die Veredlungs-
und die Gemischtbetriebe kdnnen insbesondere wegen der gestiegenen Futtermittel-
preise nicht mit hdheren Gewinnen rechnen.

B. Landwirtschaftliche Buchfuhrungsergebnisse 2005/2006
(gem. Agrarbericht 2007 der Bundesregierung)

Die Ertragslage der landwirtschaftlichen Betriebe in Deutschland wird im Ernahrungs-
und agrarpolitischen Bericht 2007 der Bundesregierung mit den Ergebnissen der
Testbetriebsbuchfihrung abgebildet.

Die Auswertung der Testbetriebe erfolgt dabei nach folgenden drei Hauptgruppen:

¢ Landwirtschaftliche Haupterwerbsbetriebe der Rechtsform Einzelunternehmen
und Personengesellschaften - 10.435 Testbetriebe - (Betriebe mit 16 und
mehr EGE " und mindestens 1 AK);

e Juristische Personen (nur flr neue Lander);

¢ Klein- und Nebenerwerbsbetriebe - 1.168 Testbetriebe - (Betriebe von 8 bis
unter 16 EGE oder unter 1 AK).

1 Gewinne der landwirtschaftlichen Haupterwerbsbetriebe (HE-Betriebe) im
Bundesgebiet im Wirtschaftsjahr 2005/2006

1.1  Allgemeine Gewinnentwicklung

Die Ertragslage der Haupterwerbsbetriebe hat sich im Durchschnitt gegenuber den
Vorjahren geringfligig verschlechtert. Der Gewinn je Unternehmen ist im WJ 2005/06
um 1,4 Prozent auf durchschnittlich 36.137 Euro zuriickgegangen. Der Gewinn plus
Personalaufwand je Arbeitskraft dieser Betriebe verringerte sich um 0,6 Prozent auf
22.964 Euro. Das durchschnittliche Einkommen aus landwirtschaftlicher Tatigkeit lag
deutlich Uber dem Durchschnitt der letzten funf Wirtschaftsjahre.

Ubersicht 1 belegt die Einkommensentwicklung der landwirtschaftlichen Haupter-
werbsbetriebe in Deutschland wahrend der letzten acht Jahre.

") Die wirtschaftliche BetriebsgroRe wird in einer gemeinschaftlichen MaReinheit, der Europaischen
GroReneinheit (EGE), angegeben. Eine EGE entspricht einem Gesamtstandarddeckungsbeitrag von
1.200 €. Das Testbetriebsnetz erfasst Betriebe ab 8 EGE.
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Ubersicht 1: Einkommen der landwirtschaftlichen Haupterwerbsbetriebe

Gewinn je Unter- Gewinn plus Personalaufwand je AK

Wirtschaftsjahr | nehmen
Veranderung gegen Veranderung gegen
€ Vorjahr in % € Vorjahr in %

1998/99 26.240 -10,1 18.026 -7.4
1999/00 30.115 14,8 19.908 10,4
2000/01 35.962 19,4 23.169 16,4
2001/02 ") 35.466 -1,4 22.315 -3,7
2002/03 ') 28.994 -18,2 19.216 -13,9
2003/04 ") 29.575 +2,0 19.430 +1,1
2004/05 36.647 +23,9 23.104 +18,9
2005/06 36.137 22.964
1998/99 jéhrliche Veranderung in % >’
gegen
2005/06 5,3 3,9

D Ergebnisse mit Betriebszahlen der Agrarstrukturerhebung 2003 neu hochgerechnet, daher nicht mit friihe
ren Berichten vergleichbar

2 Jahrlicher Durchschnitt nach Zinseszins.

Im Zeitraum 1998/99 bis 2005/06 sind die Einkommen der Haupterwerbsbetriebe in
den einzelnen Wirtschaftsjahren nominal gestiegen:

- durchschnittlich um 5,3 Prozent bezogen auf den Gewinn je Unternehmen bzw.

- um 3,9 Prozent bezogen auf den Gewinn plus Personalaufwand je Arbeitskraft.

Positiv zur Entwicklung der Ertragslage haben vor allem gestiegene Erldse bei
Schweinen und Rindern, Obst und Kartoffeln sowie erneut gesunkene Aufwendun-
gen fur Futtermittel beigetragen. Einkommensmindernd wirken sich hauptsachlich
geringere Erlose aus Milch, Getreide und Zuckerriben sowie die gestiegenen Auf-
wendungen flr Energie aus. Die Summe der Direktzahlungen je Betrieb ist im
Durchschnitt aller Haupterwerbsbetriebe nahezu unverandert geblieben (Ubersicht

2).

Ubersicht 2: Ursachen der Gewinnverinderung in den landwirtschaftlichen Haupterwerbsbe-
trieben 2005/06

S Aunswir-
Verdnderung
2005/06 zegen kung
Ertrags-/Aufwands- I = auf den
= 3 2004/05 .
position Gewinn
in€ Yo
Positiv vor allem:
Erldse Rinder + 1073 4 + 29
Erlise Schweine + 1036 30 + 28
Aufwand Futtermittel |— 306 29 + 14
Erldse Obstbau + 464 331 + 1,3
Erldse Kartoffeln + 315 10,9 + 0.9
Negativ vor allem:
Erléze Milch — 1689 46 — 4.6
Aufwand Energie = 1303 11,6 — 36
Getreide - 777 63 — 21
Zuckerriiben — 651 10,8 - 1,8

Quelle: Agrarpolitischer Bericht 2007 der Bundesregierung
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Die unterschiedliche Erlésentwicklung bei den einzelnen Produktionszweigen, aber
auch die Auswirkungen der einkommenswirksamen Entkopplung der EU-
Direktzahlungen fuhrten fir die verschiedenen Betriebsformen zu entgegen gesetz-
ten Einkommensentwicklungen (vgl. Ubersicht 3 und 4).

Einkommen der landwirtschaftlichen Haupterwerbsbetriebe 2005/2006 nach
Betriebsformen

Die Einkommenssituation der landwirtschaftlichen Haupterwerbsbetriebe 2005/2006
ist fr die verschiedenen Betriebsformen in Ubersicht 3 dargestellt.

Ubersicht 3: Einkommen der landwirtschaftlichen Haupterwerbsbetriebe nach
Betriebsformen 2005/06

Crewinm Gewinn plus
IE Parsonalanfwand
Anted Unternehmen je AK

Betmebsform BEdu"_E_- ;b . ;;um- ‘,'E{:.ﬂ-

m % i derung

£ Zegen £ Zegen

Vogahr Vorahr

m %o n %

Ackerbau 177 37407 — 147 M992 — 130

Gartenban 6.4 40485 + 177 21600 + 535

Dauerkulturen' 6.2 36352 + 30 19900 + 48

Wainhan 44 I7eMN — L} XI18F + 20

Obsthau 1.2 35648 + 4448 19707 + 320

Futtarban 42,0 34682 + 39 12921 + &l

Milch 36,2 35752 + 1Ll X3 + 147
Somstiger Fut-

terbau 5.8 27980 — o4 19750 - 22

Veredlung 472 48024 — 125 MEOF - 147

Cenuscht

(Werbund) 235 M43 — g0 N7 - &l
Fflanzenbau-

varbund 27 28873 — 124 1B540 — 64
Viehhaltimgs-

varbund 49 4253 — 40 XMs — 473
Fflanzanhan-

Wiehhalhmz 15,9 35151 — 43 X294 - 42

11 EinschlieBlich sonstiger Daverkulturen.
Quelle: Agrarpolitischer Bericht 2007 der Bundesregierung

Bei den landwirtschaftlichen Haupterwerbsbetrieben ergeben sich naturlich unter-
schiedliche Erldsentwicklungen.

Der starke Gewinnrtickgang in den Ackerbaubetrieben ist vor allem auf geringere
Erlése bei Getreide, Olsaaten und Zuckerriilben sowie auf einen Riickgang der Di-
rektzahlungen aufgrund der Entkopplung der EU-Zahlungen und der Begrenzung der
Agrardieselerstattung auf 10.000 Liter je Betrieb zuriickzufiihren (Ubersicht 3).
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Im produzierenden Gartenbau (Gemduse, Zierpflanzen und Baumschulen) hat sich
die wirtschaftliche Lage der Betriebe deutlich verbessert. Gestiegene Umsatze flhr-
ten trotz hoherer Material- und Energieaufwendungen - insbesondere fur Heizung,
Treib- und Schmierstoffe - zu einem Anstieg der durchschnittlichen Gewinne je Un-
ternehmen um 18 Prozent auf 40.495 Euro (Ubersicht 3).

Nach dem dramatischen Gewinneinbruch im Vorjahr haben die Obstbaubetriebe im
WJ 2005/2006 wieder einen deutlichen Gewinnzuwachs erzielt. Der Markt fur Kern-
obst und insbesondere fiir Apfel (der mit Abstand umsatzstarksten Obstart) hat sich
im WJ 2005/06 aus Erzeugersicht sehr gunstig entwickelt. Deutlich gestiegene Er-
zeugerpreise fuhrten in den Obstbaubetrieben zu einem Gewinnanstieg um fast 45
Prozent (Ubersicht 3).

In den Milchviehbetrieben sind die Milcherzeugerpreise zwar weiter zurickgegan-
gen, hohere Erlose fur Rinder und vor allem die Zunahme der Direktzahlungen infol-
ge der Erhdhung der fur Milch gewahrten Betriebspramienbetrage (3. Stufe der
Milchpramie) und der fur Dauergrinland gewahrten flachenbezogenen Betriebspra-
mienbetrage haben aber zu dem Gewinnanstieg von 11 Prozent (Vorjahr +22%) ge-
fuhrt (Ubersicht 3).

Bei den sonstigen Futterbaubetrieben mit Schwerpunkt Rindermast und Rin-
deraufzucht standen hoheren Verkaufserlosen fur Rinder gestiegene Aufwendungen
fur Kalber- und Jungviehzukauf gegentber. Durch die Entkopplung erhielten diese
Betriebe im Durchschnitt geringere Direktzahlungen. Daraus ergab sich ein Ruck-
gang der Gewinne um 6,4 Prozent (Ubersicht 3).

Die Gewinneinbufden von 12,5 Prozent in den Veredlungsbetrieben mit Schwer-
punkt Schweinezucht und Schweinemast sind ebenfalls zu einem grofl3en Teil auf die
Entkopplung der Direktzahlungen zurtckzufuhren. Diese Betriebe hatten fur ihre Fut-
terflachen vorher die Flachenzahlungen fur Getreide und Mais erhalten. Sie erzielten
weiterhin die héchsten Gewinne von allen Betriebsformen (Ubersicht 3).

In den nicht spezialisierten Gemischtbetrieben (Verbundbetriebe) sind niedrigere
Erlése aus dem Ackerbau und aus der Milchviehhaltung und geringere Direktzahlun-
gen die HaupteinflussgréRen fir den Gewinnriickgang um 6,9 Prozent (Ubersicht 3).

Im Weinbau war das Jahr 2005 gekennzeichnet durch eine mengenmalig relativ
kleine (rd. 8 % unter dem Vorjahr) und qualitativ gute Ernte. Die Winzergenossen-
schaften erzielten bei der Vermarktung kaum hdhere Mostpreise, so dass wertmaldig
der Mengenruckgang nicht ausgeglichen werden konnte. Auch im Flaschenweinver-
kauf konnten vielfach die erwarteten Preissteigerungen nicht realisiert werden. Etwas
positiver verlief dagegen die Fassweinvermarktung. Im WJ 2005/06 fuhrten diese
Entwicklungen - in Verbindung mit einer im Vergleich zum Vorjahr etwas kleineren
Rebflache - im Durchschnitt der Weinbaubetriebe zu einem Rickgang der Gewinne
je Unternehmen um 1,2 Prozent (Ubersicht 3). Nach Vermarktungsformen und An-
baugebieten ergaben sich unterschiedliche Entwicklungen (Ubersichten 14 und15).
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Einen Einkommenszuwachs von fast 7 Prozent erzielten die Fassweinbetriebe. Die
Preise flr Fasswein stiegen nochmals an und flihrten damit zu einer weiteren Ver-
besserung der Gewinnsituation in der Betriebsgruppe.

In den Winzergenossenschaftsbetrieben gab es nur wenig Veranderungen beim
Gewinn. Die geringere Erntemenge und eine etwas kleinere Ertragsrebflache flhrten
zu einem Ruckgang der betrieblichen Ertrage. Dieser Rickgang konnte durch Ein-
sparungen beim Betriebsaufwand teilweise kompensiert werden. Im Durchschnitt
gingen die Unternehmensgewinne um 1,6 Prozent gegenltber dem Vorjahr zurtck.
Ebenfalls rucklaufig waren die Gewinne der Flaschenweinbetriebe. Sie gingen um
4.8 Prozent zuriick (Ubersicht 15).

Die kleineren Haupterwerbsbetriebe verzeichneten im WJ 2005/06 eine Verringe-
rung des Gewinns je Unternehmen um 1,8 Prozent auf durchschnittlich 17.257 Euro
(Ubersicht 4).

Bei den mittleren Haupterwerbsbetrieben ist der Gewinn um 0,9 Prozent auf
durchschnittlich 33.464 Euro je Unternehmen zuruckgegangen.

In der Gruppe der groBeren Haupterwerbsbetriebe hat der durchschnittliche Ge-
winn je Unternehmen um 0,6 Prozent auf 66.087 Euro zugenommen.

Wie sich die Einkommen der landwirtschaftlichen Haupterwerbsbetriebe in Deutsch-
land wahrend der letzten funf Wirtschaftsjahre nach Betriebsformen entwickelt ha-
ben, verdeutlicht Ubersicht 4.

Ubersicht 5 differenziert die Gewinnentwicklung flir die hauptberuflich bewirtschafte-
ten Gartenbaubetriebe nach Gemusebau, Zierpflanzen und Baumschulen, wahrend
in Ubersicht 6 die Gewinnsituation in den HE-Obstbaubetrieben nach Betriebsgro-
Renklassen ausgewiesen ist.



Seite o
Ubersicht 4: Kennzahlen der landwirtschaftlichen Haupterwerbsbetriebe nach
Betriebsformen und GroRenklassen
5 . 2 Gewinn
Bemebsgrola ;-ﬂ_:;i,l::' Wishbesatz B;Eﬂ?..el}l' BEEI_EE]' Gewinn plus Perso-
Wirtschaftsjahr aite Ertrige | Aufwend palaufivand
EGE ha LF AR/ VE €/haLF €Untem. | €AK
100ha LF | 100ha LF
Ackerbau
2001/020 930 106,5 18 98 1938 1537 414 44 260 27967
2002/030 936 110.0 1.7 248 1787 1435 304 13 19] 22764
2003041 959 110,32 1.7 315 18868 1 481 373 41 395 26914
2004103 952 1138 1.6 240 1881 1440 353 44908 28741
2005106 933 110.6 1.7 21,7 1834 1449 338 37 407 24992
Gartenbaun
2001020 1520 4.0 103.6 119 6% 973 56674 9 285 39 248 21411
2002/030 1504 42 1063 6.3 71676 60178 2909 37 361 21335
2003041 150.6 43 1054 23 72779 61 634 2614 37442 21300
2004103 1459 45 955 40 65 522 55546 110 34 408 20431
2005106 157.2 4.4 101,3 34 68 513 57184 g 237 40 483 21 600
Weinhau
2001/021 0.1 120 02 14 10583 7412 2699 32 500 17156
2002/030 58.3 115 20,6 1,5 11 654 7913 3318 38119 20 115
2003/040 574 11.7 208 1.2 11777 §112 3176 37079 19 347
2004103 517 11,5 214 0.8 12 417 8581 3324 18272 19 734
2005108 574 11,3 20,9 13 12332 2486 3362 37821 20185
Ohathau
2001021 89.5 159 178 19,0 9006 6311 2 368 40110 18 901
2002/030 85,8 171 17.1 19.9 8063 5813 1954 33 338 16 636
2003040 96,3 218 13.4 14,8 6876 4780 1544 40274 20238
2004005 938 20,0 154 112 6841 5331 1234 24 657 14929
2005106 g77 16.1 17.7 13,4 9246 6712 2271 35 648 19 707
Daverkulturen®
2001/021 53,1 127 19.5 6.1 10107 7040 21639 13614 17 640
2002/030 529 124 19.5 6.4 10617 7246 29835 15 968 19 439
2003040 63.5 13.5 18.1 59 10023 6 896 2723 36 831 19 421
2004105 64,1 131 19.4 40 10 489 7394 2671 14973 18 £33
2005105 534 123 19.5 53 11 036 7693 2954 16 352 19 900
Mileh
2001/021 673 494 13 1630 2914 2156 633 32341 21030
2002/030 67.1 30,7 13 1615 2834 2176 382 28 503 15 698
2003/040 67.2 513 32 160,2 2813 2208 512 26 254 17 400
2004105 675 51,8 32 1583 2011 2198 621 12169 21123
2005108 572 522 11 1536 2946 2176 683 35752 211392
Sonstiger Futterban
2001/020 58,7 &4.4 25 1657 2209 1 786 349 22 486 15 475
2002/030 59,3 66,9 24 1622 2230 1838 341 22821 16 005
2003041 59,7 8.1 k. 1589 2158 1772 313 21 328 14 989
2004105 502 696 23 1513 11358 1762 4379 19 857 20191
2005108 0.0 674 23 1493 2181 1804 413 37 960 19 730
Futterban
2001020 66.1 51,3 32 163,5 2792 2100 602 30930 20303
2002/030 66.1 529 11 1618 2734 1118 524 37731 18 345
2003040 66.2 513 11 160,0 2704 214 478 25 601 17 098
2004103 56,5 542 10 1555 2799 214 588 31 861 21002
2005106 56.1 543 10 1529 2833 2113 639 34 682 22921
Veredlung
2001021 1034 40,0 2 4757 T 447 5980 1304 52215 33334
2002/03n 104,9 411 19 4754 280 5451 677 19 352 19 531
2003041 102.0 444 41 5127 7090 6292 615 27312 17 865
2004103 109.1 454 38 4851 7061 5671 1231 55884 34 960
2005108 1053 471 38 4823 6793 3603 1038 48924 29 803

Quelle: Agrarpolitscher Bericht 2007 der Bundesregierung
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noch Ubersicht 4
Kennzahlen der landwirtschaftlichen Haupterwerbsbetriebe nach
Betriebsformen und GroBenklassen
LACwWIrem
Exstrielagralle A:;EI: Wishlesals E:;'_'_'::: EF::L Sewine phis Pesss-
Wiraea = nalaulsend
EIE ha LF Im":']'_:'l__f 1l2|'|~hF:I.F Ok LF &lmem A1
Fllzrrenbaurerbund
[EH] I gL5 1,1 i3 1142 3 059 1533 s13 31338 19 509
AN 3 =8 i4 58100 T 780 I a4 gt 17433
IR Ha 51,2 id 1142 2 05l T2 &850 ITSIE 17317
IS 85,4 .5 a7 0.1 3014 I ATS 563 Ee e 19513
NG S &5 i3 548 719 T 307 &5 TEETR 14 540
Vishhsliunrrarbuad
L B el e 15 id A2 & [ 3031 515 0 TI6 1% TiEa
el e Ha k] i3 A3 4 270 3 02 410 0191 13519
IR pit] S8 i1 HI2E & 3ES 3 4 354 19 E31 13316
IS BOE s i1 48 £ 753 3074 TH 35 £ 4 T40
DG o k] 52,1 al Ench-) & 706 3054 558 34 753 1146
Filxczsnban-iskka ey
L B el 81,3 0,1 15 1523 3 1E7 612 £93 34 534 1300
TN 81,5 TOLE 74 1750 IBT2 T 460 EE 1T T3 Bl 16535
el wa T3 o | 157.0 I 0ET I 553 43 T4 651 16873
SIS &1,0 TLE o | 171.2 3 0l I 507 515 3T 521 4 455
DG &1,0 .2 23 171.5 3 077 533 a74 35 151 gt |
Crsmicki (Verbuod] inzres s
el el BOE &5 27 154.3 3 407 IEIB 517 331 38E 1 480
el e 80,3 &5, 1 27 1§92 3 0El T 641 350 31393 16060
DRI =0 55 4 35 2027 3 203 %3 gL, 24035 16235
SIS 81,5 a5 35 157.0 3 3532 IS 553 T T 1654
I 80,4 .2 35 1568 3 302 77 S0 34243 FIIT
Kleinars™
R R eeT 30,1 6 53 1173 2 0 163 550 17592 14037
IEITEN 30,1 T4 53 11zl I 854 I TH) 43 14E73 12458
DR 30,1 .7 53 1182 2057 i | 1) 15 &34 12562
2ENS 0.0 ns 50 107.4 Z 9F0 2275 514 17 565 14 492
NG 0.0 .4 50 1072 T aE 7192 508 17257 14112
AL dacs?
[EH] I 65,2 L] i4 149.3 3231 1514 534 31 B DS
AN 55,1 S8 i3 141.7 3032 2415 SI8 6 B9S 131
IIEED i5,E 18 i3 1527 3127 512 03 6 377 1TEIT
2ENS 5,4 51,4 iz 1353 ana o] 532 33 63 I 149
NG 55,7 =0 i3 1368 3 141 T 441 5 33 &858 o ]
Crabers
el B 1713 11L3 16 1750 3 264 615 ST 51 £95 e 43 11
AN 173,5 1is 35 1765 31 584 a4 007 4 343
IR 1740 15,5 15 1309 3 200 6 258 ST 263 5 141
IS 1762 16,5 15 1180 3 2693 637 S 55 504 T 152
DG 1780 13.E 16 117.3 3 2E2 I8 556 56 AT e ]
I=apezame
L B el 81,5 5.4 i3 134.1 3212 518 507 35 456 IS
TN 81,7 7 i3 1304 3 DS T 457 £E6 6 29 19I5
IEIRED 81,5 I i3 1376 3147 I 552 &5 5T 19430
IS ELZ 51,3 i1 117.9 3178 492 98 36 647 1 10
DG &L0 51,4 al 118.0 3 159 I 496 S§0 26 137 g

-E-E-N-

" Grdbese = 100 ured mehr BOH

Quelle: Agrarpolitscher Bericht 2007 der Bundesregierung

Ergelesise sl Betisbarahlen dor Agrararakimeihelaing D007 i kechgeracheel, &fer nich! mil Inlle=cn Berchies veglerila
Eonscslielilich somstliges Daverkclinen
Eletnene = 16 s &0 FOH
hinless = 40 hin 1O BOE
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Ubersicht 5: Gartenbaubetriebe im Haupterwerb nach Betriebsformen
LhawiEs
) . . Eeslrielaagrd e Arhas- Dairia E:_:!::‘:r:- Oewins P
Wt kil Ereigs Attgen Perscmal-
aufwe sl
BFE | mlF | mGGE AK Eha LF Eha LF &1 nlzm &ha LF AL
rammzebon
e 053 43 i1 34 11 311 16603 K | 3 16 465
1O I 052 w0 58 T 30 955 16837 ¥1334 3534 1722
20a0a 1051 T8 G4 ig 2714 L M &5 240 4535 15593
i B el 10,3 &5 .5 41 3320 1B 252 KPR 33148 15 404
IENE 155 s 16 47 33162 19 586 31 557 10Es 15 T4
AN 143,1 12,7 3 55 3 451 30 390 0210 137 15243
IOANTS 1431 12,0 a5 53 32371 19 305 35174 1931 14 &9
IO 175,48 1@ 14 50 35376 30 541 45 B3 4105 17 ERE
Lisrplxcran
199E50 1730 14 LI ER 127 991 157 541 31 EM 18987 1 D
ey ] 18LS 1,3 L2 41 32 38 124 207 5 241 R I3 36
20N 1958 1,3 12 41 0 930 125 730 35274 -3 B 1353
B i B el 1857 L4 L2 43 e | 185 033 41 528 30240 71 152
DN 1632 L5 ] 44 195 005 UGS 100 37587 3254 1736
BN T 1ELD L5 1 ] 44 T 053 170 808 3T 37 3763 3 &0
AENS 1608 15 ] 41 135 545 158 731 33 505 30 746 385
IS 1531 1,5 ] 43 e 313 174 549 35 557 25 306 13
Eaumzchulan
R A 1308 5.0 4% LR 40618 33 644 33 550 5 GEE 3389
el ] &7 &0 44 4,5 40 Gas 37434 40037 & 6ET Tl 444
B | 1145 53 4.3 410 50 A D 78R 45 770 § = 4 &6
i B el 07 4.8 40 41 &2 316 47 434 51839 10551 i |
I 1041 55 44 46 50 559 48 675 43 B40 §EXZ 747
o 1031 55 4.3 45 &8 115 55 571 ST0G2 104855 IR ERE
IOANS 73 5.5 18 41 58913 43504 43 538 TELS ey i
IS e B &3 iz 41 45114 37405 41 295 & GEE 5473
SzazrEe
A s 1.2 L5 ia 107 606 #1030 47 102 22501 mIT
LS00 ¥ b b | i3 105 683 82050 47142 1417 43137
B | 085 1.4 33 26 5 553 0 810 FTETL 13941 1% TER
i B el LS 13 30 19 79 093 I3 31 220 13636 19931
ARG 1258 1.7 37 KT 108 {194 87252 47617 17634 3 EED
A P 1157 13 13 EE 74 483 il 075 A5075 12737 137
2ENS 2 30 35 29 55654 45 654 24842 § 184 12 530
IO M3 27 35 34 13 250 0 574 33180 10614 17840
Excomwancomi
R A 1411 1B 35 T &1 935 51042 1931 5535 ol eal
el ] 1438 4,1 35 41 &2 205 50747 IT 634 P23 2011
B | 1555 4,1 o i9 &% 933 53 B6 ¥ EIS P 76 IIoRT
i B el 1530 4,0 35 41 EE 072 55674 ket | o BES 3141
I 1508 2 45 a7 0178 37 361 E Il 355
2D 1505 43 i4 46 12779 il 634 AT &42 55l 1 300
IOENS 1459 4.5 i4 44 &5 522 55 546 3808 77X o0 431
200G 1572 4.2 i3 44 &8 513 57154 40455 PI57 Il &0

% Ergelemsse s Betrosbarahlen der Agmuaranmarheling DI03 s bochgerscheel, dilier nicht mil fille=en Berichies vesgheichbar

Quelle: Agrarpolitscher Bericht 2007 der Bundesregierung
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Ubersicht 6: Obstbaubetriebe im Haupterwerb

L . Betriebl .

Wirtschaftsjahr - dungen aufivand
EGE | halF | ha GG AK €halF £halF £ TUntem. €haLF AR
1998599 386 162 11,5 31 B2e 5908 33063 1958 16 758
1999/2000 85,7 13,1 33 E927 6415 33239 2195 15 536
2000701 504 16,4 119 3.2 041 5 B0 30 532 1863 15 526
2001020 805 16,9 112 30 2006 6311 40 110 2368 18 901
2002/030 388 7.1 3 29 B 065 5815 33338 1954 16 836
2003040 96,5 21,8 o 29 6876 4 780 40274 1344 20 253
200405 978 20,0 124 31 6841 5331 24 657 1234 14 929
2005/06 817 16,1 10,3 28 9248 6712 35648 2221 19 707

' Ergebmsse mut Betriebszahlen der Agrarstnuikturerhebaung 2003 nau hochgerachnet, dzher nicht mit friheren Berichten verglaichbar

Quelle: Agrarpolitischer Bericht 2007 der Bundesregierung

1.2  Streuung der Gewinne in den landwirtschaftlichen HE-Betrieben
2005/2006

Die landwirtschaftlichen Haupterwerbsbetriebe wiesen bei den Gewinnen eine grol3e

Spannweite auf. Diese Streuung lasst sich zurtckfuhren auf Faktoren wie unter-

schiedliche BetriebsgroRen, Betriebsformen und natlrliche Standortvoraussetzun-

gen. Aber auch die Betriebsleiterqualifikation spielt hierbei eine wesentliche Rolle

(Schaubild 1, Ubersicht 7).

Schaubild 1: Verteilung der landwirtschaftlichen HE-Betriebe nach dem Gewinn
(1.000 € je Unternehmen)

[ | | |
e '““’W
"‘“"“W‘
3“““W
020
ker 0
a 5 (1] 15 o0 a5 n 15
B i b
| et i O 200504 in

Eine Abgrenzung nach Gewinnklassen mit festen Grenzen (Ubersicht 7) zeigt, dass
rd. 8 Prozent (im Vorjahr 7%) der Haupterwerbsbetriebe Verluste auswiesen. Kenn-
zeichen dieser Betriebe sind hohe Unternehmensaufwendungen, hohe Nettoverbind-
lichkeiten und ein deutlicher Eigenkapitalverlust. Rund 17 Prozent (Vorjahr 18%) der
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Haupterwerbsbetriebe erzielten einen Gewinn von mehr als 60.000 Euro. Diese Be-
triebe zeichnen sich durch Uberdurchschnittliche Naturalleistungen, hohe Wachs-
tumsinvestitionen und eine Uberdurchschnittliche Eigenkapitalbildung aus.

Ubersicht 7: Einkommensstreuung der landwirtschaftlichen Haupterwerbsbetriebe
- Schichtung nach dem Gewinn je Unternehmen - 2005/06

Gewinm von ... bis wmter [ 000 € jo Untermehmen
Art der Kez=zai] Einhedt L ] a0 50 100 e
Tz 20 bis 30 b 50 his 1080 mshr
Antyil der Besiche Bz o 8 I a7 e LI
Ackarban Bz 4.4 128 Qo 189 4,1 a0
Gestanbas %a 154 {ih g Lo r48 M L
Desarkaliursn® B2 13,2 iy P43 457 Iia L
Wainkam B 147 vr [5.3 J89 {20 40
Oheshan % T4 &8 [, 4 e .}
Fatierham B2 A | Lk et | P o 4
Milkch B I8 S g i e i85 o L |
Sonstizar Futerhaxs % f ] io 5 E ey 159 i
-'.'P:\id]ung B2 fEIE: ®a FiLy Fard fE i e
Gemiccht |_".'-:r':r.1::|'“_, %a 170 id,F L 13,3 i2F I
Pelazpeeauverbund T Jo8 TEn. P I . 3.3
Visbbalmmgsverbund % 2 18 (| 49 13.8 4.2
Pelazzeztau-Vishhalomg Y 1740 152 1 a4 125 54
Bairiabsgrafe E&E 523 502 9.5 C] 1334 3147
Libw. gummtzis Flicks (LT} ha Ha 1.3 B 2.3 824 133.4
Zugepachists LF {pattc] ha 54 75 310 432 83 B3z
Verglsichiwan EhaLF 575 &7 81 715 T3 B25
Wirtschafoorart L 34 1152 3T 657 2 E4R S8 E0T 112061
Ldw Ackerfliche ha 3,1 302 353 479 [ 107,09
dar: atresds. Karmermais ha 172 173 19,7 ] 380 38,7
Zackorribez ha L1 1,2 1,3 2l 37 .0
Arhaisdrafio AE100haLF 3.5 15 32 30 16 14
Arzarnkrats AK L& 1.7 1,7 20 1, 4.0
Wishbaiazz VE NIk LF 115,7 1381 133,89 1358 143,0 1304
Gemsidesrirag ditha 823 £51 4,1 SED 2.8 .5
Fuckarytan drha ] 8122 0700 502,56 GBS E14,1 01,2
Mikhlawsone kg Fish T B84 1938 5010 & 258 6623 5937 742 7757
Umsatzacioce Eha LF Qa7 1822 2011 I 47 1318 I438 1683 3174
dar.: Law. Pélameempredaktion EhaLF 431 362 334 33 352 438 136 T2
Tiarpred:ition Eha LF 1544 1121 1253 1 403 1373 1808 172 1 563
Somctige betziabliche Ertrazs EhaLF 670 660 1] ™ TTa TR TeE BoT
dar: Dingktrahlve=gan und

Zouchilcza EhaLF imn 300 407 402 418 401 3a8 T

dar: Ezdkoppalis Baciabse-
prams EhaLF 175 283 TS k] izt ] 193 203
Mxtorialyafaramd EhaLF 1431 1 208 1150 1233 1314 1 437 1 542
dar: Ldw. Pélammmprodktion EhaLF 357 2E1 255 253 159 jle 43k
Tiarpred:ition Eha LF 613 336 1B 610 &30 TiI 6B2
Parronalmfvand EhaLF 1 EE 5o 1m 132 B+
Abgczwibunge= Eha LF 317 334 31E il 313
Somstige betmebliche Aufwsndungem Eha LF L T28 T34 T8 750
Gean== EhaLF HE 635 TG glg 112E
Geanz= € Untarn. 15322 34703 4547 TiGEL 152 667
Geariz= plos Pursozalanfamamd AR 17 331 11E19 ZEDDD JE 443 46 149
Arbaitaritag 2nAK 458 11021 17714 30233 57 74
Bila=zvermstaan incgusazt Eha LF 11+04 11 514 10853 L0 010 L1
Werhizdlickkairan EhaLF 178 1 564 1774 L &70 1 GG
Memoverbindlichkaitan Eha LF 13EE 11464 133% 1 2102 1042
Motninvuctidonen L - Iz - 1023 45847 10 651 16 1469
Eigenkapatehscizndermg. Bilanz Eha LF - iR b1 12% 140 415
Umsartzreabalist % JLE] 1.2 + 40+ MF o+ 154

B EinscklieSlick wometiger Dansrkulrzzon

Quelle: Agrarpolitischer Bericht 2007 der Bundesregierung
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Einkommen nach BetriebsgroRen

Differenzierter als nach der landwirtschaftlich genutzten Flache lasst sich die Wirt-
schaftskraft eines landwirtschaftlichen Unternehmens nach seiner wirtschaftlichen
BetriebsgroRe, ausgedriickt in Europaischen GréReneinheiten (EGE)', beziffern.
Diese vom Gesamtstandarddeckungsbeitrag abgeleitete GroRRe bildet die gesamte,
nachhaltige Einkommenskapazitat des Betriebes ab. Als kleinere Betriebe werden
Haupterwerbsbetriebe mit einer BetriebsgroRe von 16 bis 40 EGE, mittlere mit 40 bis
100 EGE und groéfRere mit 100 EGE und mehr definiert.

Die kleineren Haupterwerbsbetriebe verzeichneten im WJ 2005/06 eine Verringe-
rung des Gewinns je Unternehmen um 1,8 Prozent auf durchschnittlich 17.257 Euro
(Ubersicht 4).

Bei den mittleren Haupterwerbsbetrieben ist der Gewinn um 0,9 Prozent auf
durchschnittlich 33.464 Euro je Unternehmen zuruckgegangen.

In der Gruppe der groBeren Haupterwerbsbetriebe hat der durchschnittliche Ge-
winn je Unternehmen um 0,6 Prozent auf 66.087 Euro zugenommen.

)1 EGE entspricht einem Gesamtstandarddeckungsbeitrag von 1.200 €.
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Ubersicht 8: Kennzahlen der landwirtschaftlichen Haupterwerbsbetriebe nach GréRenklassen

15—

e
Estriekagraile TE‘: Wiehlesalr E;l'_ﬁ: .E:TI:::] Sewitns jihis Peso-
Ve el B nilaulwund
EGE WIF | areers | 0oL EhaLF Eliem. | EAK
Arkerban
o i ] 10E 5 LE 0.3 1 09 1537 £l £4 R ITRET
DT 55 10 LT 143 177 14346 d 333 12T
IS ] 163 LT 1.5 1 888 1441 75 &1 385 WRla
IENS ¥ 1138 L& M0 1 3E1 1440 £ 24 % BT
2DIE0G 5.3 1Gs LT .7 1334 1449 38 1707 e Bt
rarmaban
I 1530 4.0 103 5 1.5 GEOT3 56674 @ &G ¥ I4E 2140
A 1504 4.z 10t 3 i3 T 676 0 178 § 0 3T 381 I1 355
2DEE 1506 4.3 105 .4 23 Tz 179 61 634 EEE] AT 42 21 300
i Bt 14539 4.5 3.5 40 55 522 55 546 TTIZ 4 a0 10431
INIEG 1572 4.4 1413 id GE 513 AT 184 S 157 &0&58 I1 &30
TWemban
o el | 120 il 1.4 10 5E3 7402 T T 500 17156
2T 353 LS s 1.5 11 654 TOA 13l 3ETD 20105
IS T4 1.7 S 1.2 11777 8102 1174 TR 13347
AENS ki 115 L4 Ik 12417 E 581 154 ) 13734
INIEG k] 11,3 g1l 1.3 IZ 433 E 484 3 353 ITEN 1 135
Olasiban
AN 85 (] 17% 1.0 200G i 311 T 38 40110 13 %0
DT BEE 171 171 1% E 155 585 1554 33 338 16536
AN o] ILE 134 143 HATE & T I B4 & 1748 1 e
i Bt aTE ma 154 1.3 | £33 1334 Z4 55T 14529
2DIE0G 81,7 18,1 17 134 D las 5712 T Xl 5 HE 12707
Cansrialaren'!
i i ] 3,3 137 125 .l 1017 740 1639 13614 17&40
2T GL9 12.4 125 4 PGE17 T 246 1 78S 5 TEE 19459
2DEE 63,5 13,5 18,1 G Bl 5 B9 ITIS 5 E 12421
AENS 4,1 13,1 154 40 10 485 T | 4873 134633
INIEG 3.4 123 155 53 11 [ T 1954 36 352 13500
Afilch
o k] &4 i3 1E3.0 014 T 156 RE5 Evde | 21 050
AT 7,1 50,7 313 1615 Iau 176 562 I8 505 13598
AN 67,2 513 3.1 1603 Lals I 8 512 &6 154 17400
i B 61,5 5L.B 3.2 1563 2911 198 o | 7 169 Il 123
2DIE0G 61,2 2.2 3l 1536 s 2176 RES X5 T2 13392
Seazdger Fucterban
i i ] 587 = 5 1657 T G 1 M6 40 a1 15475
00U ok ] ] 4 1622 F 150 1838 4] FLEN 16005
2DEE a7 53,1 23 1589 153 172 313 1 328 14539
i Bt 62,2 BRA 23 151.3 T 156 1 M2 £10 P EST |
INIEG 50 574 23 1493 I 3E1 1804 &5 TG0 13750
Furisrbaum
230z 5,1 515 T 1635 T 10 502 0 PE0 0 303
2T 5,1 29 3l 1616 73 2118 514 T T 13345
23T 85,2 .5 3.l 1&0.0 T M 1134 &TR 560 17086
AENE 68,5 = N N 1555 I 1 114 SER 31 BS1 i s 1
2DIH0G 35,1 =3 a0 1529 333 2113 530 14582 251
Versdluapg
o] 1034 ann 4.7 4757 7447 5 0 13 T IS 33334
00U ] 13 iw 4754 5 2 5451 517 B9 352 19531
IDENE e &4 4.1 S12.7 T (1l 5 50 515 FT 32 17 865
i Bt 10,1 £5.4 kE 4851 T 05l S6T1 1 55 gL 34960
206 1053 £7.1 kE 4523 5 125 L] 1038 2524 0 505

Quelle: Agrarpolitischer Bericht 2007 der Bundesregierung
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noch Ubersicht 8

16—

Kennzahlen der landwirtschaftlichen Haupterwerbsbetriebe nach Betriebsformen und Grofienklassen

A . . Gewmnn
Batiebsgrole '.-ﬂ:';“- Wishbesatz BTE‘EI.'.IEE]. f?’_ei]’ Gewinn plus Parso-
Wittschaftsjahr = Frmage uwEnc. nalzufirand
- AKY VE/ i o
EGE haLF 100k=IF | 100ma1F £haLF £Untem EAK
Planzenbauwverbund
2001/020 826 63.1 33 1142 3009 2533 312 32 338 19 B09
2002/030 76,2 609 34 820 2790 2377 442 26944 17 483
20037040 780 612 34 1142 2381 2442 450 27528 171317
2004105 854 B35 37 89,2 3014 2375 563 32969 19 813
2005/06 785 626 32 348 2729 22307 451 28 8713 18 540
Viebhaltungzverbund
2001000 78,2 474 14 3182 4 666 3931 635 30 236 19 764
2002030 78,9 493 i3 3162 4220 3702 410 20191 13 51%
2003/040 75,9 0.4 32 3326 4385 3884 94 19 831 13 318
2004105 808 3.5 32 3248 4793 3974 720 36422 23 740
2005/056 795 521 3.1 3239 4706 3o 658 34 253 22248
Pllanzenbau-Viehhaltung
2000/020 BL3 70,1 25 1828 3187 2622 493 34 534 22 300
2002030 B15 T08 24 1760 187 2480 336 23 804 15 528
2003/040 70.9 723 24 187.0 2987 2563 342 24761 15 873
2004/05 BL0 T2 8 24 1712 3091 2507 313 37521 24 465
200506 810 4.2 23 1715 3077 2533 474 35151 212941
Cemizcht (Verbund) insgesamt
2001000 808 4.8 27 1968 3409 2818 317 33 388 21 490
20027030 803 65.1 27 1892 3081 284l 359 23 393 16 060
2003/04n 79.0 65,4 26 2027 3209 2763 362 24035 16 238
2004005 815 65,3 26 187.0 3352 2725 353 36 763 23 654
200506 804 682 26 1868 3302 2727 502 34 242 22217
Eleinere?
2001/020 3 158 53 1178 2300 11483 659 17 692 14037
2002/030 30,1 274 53 1121 2854 2330 343 14 873 12 458
2003/04n 10,1 na 53 1182 2957 2304 380 15454 12 g42
2004/05 10 185 50 1074 2980 2376 614 17 566 14 452
200506 0.0 B4 50 107,2 2882 2192 608 17257 14112
Mitelere®
2001020 66,2 503 14 1458 3231 2514 634 31 894 20925
20027030 56,1 519 33 1417 3022 2415 318 26 895 18 229
2003/040 63,8 325 33 1527 3127 2532 303 26 377 17 817
2004005 66,4 334 32 1353 3112 2398 632 33 763 22 245
200506 86,7 .0 312 1368 3141 2441 620 33 484 23 225
Groferss
2001/000 1713 1113 26 1260 3288 2625 370 63 494 I8 609
2002030 1735 1135 26 1265 3120 2584 442 50 207 24343
2003/040 1740 1155 26 1309 3220 2asd 458 52 963 15141
2004105 176.2 1155 26 1280 3293 2837 a4 65 694 »1s5
2005/06 1790 1188 26 1273 3282 2638 356 66 087 29170
Insgesamt
2001/020 81,5 B4 33 1341 32 2518 a07 35 466 221315
20027030 817 3.7 33 1304 3045 24487 486 25 994 19218
2003/040 Bl.5 &0.4 33 1376 3147 2562 450 20575 19430
2004/05 822 613 32 1279 3178 2482 3598 36 647 23 104
200506 g2.0 614 3.1 1280 3169 2495 389 36 137 22964

Ly de s b3 e

Quelle: Agrarpolitischer Bericht 2007 der Bundesregierung

' Ergebousse mut Betiebszahlen der Agrarstruktmerhebung 2003 neu hochgerechnset, daher nicht nut fitheren Beiichten verglaichbar
' EmschlisBlich senstiger Danerkulturan.
' Elemers = 16 biz 40 EGE.

¢ Mrttlere = 40 bas 100 EGE.

¢ Grobers = 100 umd mehr EGE.
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2

Gewinne der landwirtschaftlichen HE-Betriebe 2005/2006 nach Liandern

Die Verteilung der Betriebe nach Betriebsformen und GroRenklassen ist regional
sehr unterschiedlich. Daraus ergaben sich zum Teil abweichende Einkommens-
entwicklungen in den einzelnen Landern (Ubersichten 9 und 10). Der starke Ge-
winnruckgang bei den Betrieben in den neuen Landern ist hauptsachlich auf Er-
l6seinbuBen bei Getreide, Olsaaten und Zuckerriiben sowie auf geringere Direkt-
zahlungen infolge Entkopplung der EU-Zahlungen einschliel3lich der verstarkten
Modulation (Freibetrag 5.000 Euro; Kurzungssatz 3 Prozent) und der Begrenzung
der Agrardieselerstattung auf 10.000 Liter je Betrieb zurtckzuflhren.

Im WJ 2005/06 waren die Einkommen der Betriebe mit Ausgleichszulage in be-
nachteiligten Gebieten erneut niedriger als die Einkommen in den Betrieben in
nicht benachteiligten Gebieten.

Ubersicht 9: Einkommen der landwirtschaftlichen Haupterwerbsbetriebe nach Lindern und

Regionen 2005/06
= - B P
£ zazan £ Zegan
e i
Schleswng-Halstein 420 - 75 MHE - A8
Miedersachsan 42570 + 57 26659 -+ 47
Mordrhem-Westfalen 41208 + 12 26787 + 03
Hessen Mope - 93 22821 + 21
Fhemland-Pfalz 35161 - 31 19172 - LI
Baden-Winttembearg 33302 - 40 21803 - 235
Bayem 9674 + 27 19925 + 32
Saarland M0 - 30 15788 - 104
Brandanburg 44946 - 181 23612 - 4l
Mecklenburg-Vorpommerm | 34618 - [87 26728 - 139
Sachsen 33014 — I99 19461 - 133
Sachzen-Anhalt 52362 - 323 25021 - 272
Thifmngen 38488 - Ig0 21386 - 14
Deutzchland 36137 - 14 IZ984 - D4
Fritheres Bundesgebuet? 3625 + 07 22931 + 12
Mene Lindar 44687 - 223 23301 - 154

1 Emmschheflich Stadtstaaten
2 EmschlieBlich Berlin.

Quelle: Agrarpolitischer Bericht 2007 der Bundesregierung

Verglichen mit den Haupterwerbsbetrieben im frGheren Bundesgebiet erzielten
die Haupterwerbsbetriebe in den neuen Landern aufgrund ihrer groReren Produk-
tionskapazitaten weiterhin hdhere Gewinne als im friheren Bundesgebiet.
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Ubersicht 10: Kennzahlen der landwirtschaftlichen Haupterwerbsbetriebe nach Lindern und

Regionen 2005/06
Gawinn
e E R = =Y B e
La=d Region anfivand
EGE EalF :cﬁﬁu m’f} = €1 LF EUmnm. | €AE
Sehlsgwig-Ealstuin 1142 .0 25 1574 3291 2§27 531 2036 25508
Miadstsachsan 1013 £i1 8 185,1 3 647 2926 €23 250 55
Hardrhain-Wessfalen 100,1 510 37 05,0 2616 374 808 S1E 265TET
Heasen 83 .1 9 952 1742 2178 a1 HOW e
Rbaizland-Fal 723 450 0 84,5 3485 2800 781 3516l 19172
Baden Wormsmbseg 647 4521 45 119.7 3788 2962 77 EEET R
e HE 442 37 1320 3157 2 387 671 WEM 19529
Saarland B4 12,8 L3 716 1423 1084 77 30 197
Srandanirurg 1311 08,3 14 353 1263 1o 215 #4986 B
Mackknburg-Vorpommarz | 08,2 88,4 12 332 1435 1178 138 G 26T
Sachiee 1215 13,1 25 57 1988 1545 a 3304 19481
Sachiee-Anhalt 1763 18 13 e r] 1366 1087 226 52 362
Thoringss 1225 151,9 18 72 1593 192 53 JE4BE 21356
Frofzaras Sumdesgubia! 777 53,1 35 1432 3 545 2786 P &S msil
Muwze Lamar 1532 1979 L3 332 1477 1195 226 #4687 300
Deneschilands EL 61,4 il 1250 3169 1456 558 137 11964

' EinscEliehlich el
4 Einscklieflich Sadivzan

Quelle: Agrarpolitischer Bericht 2007 der Bundesregierung

3 Gewinne der landwirtschaftlichen HE-Betriebe in Rheinland-Pfalz
2005/2006

3.1 Faktorausstattung sowie Ertrage und Erlose der HE-Testbetriebe

Die wirtschaftliche Entwicklung wird dargestellt anhand ausgewahlter Testbetriebe.
Im Hinblick auf die BetriebsgroRe, Anbau- bzw. Produktionsflache, technische und
personelle Ausstattung unterscheiden sich die Testbetriebe deutlich vom Durch-
schnitt der landwirtschaftlichen Betriebe im Land. Die Zahlen der Testbetriebe sind
somit weder generell auf alle Betriebe Ubertragbar noch reprasentativ fur die rhein-
land-pfalzische Landwirtschaft.

Die Auswertung der Buchfuhrungsergebnisse 2005/2006 stiutzt sich in Rheinland-
Pfalz auf 873 Testbetriebe. Von diesen sind 358 Weinbaubetriebe. Ein direkter Jah-
resvergleich ist moglich, da die HE-Betriebe auch im letzten Jahr ihren Abschluss zur
Verfugung stellten. Allgemein kann festgestellt werden, dass die Betriebe weiter ge-
wachsen sind. Die Haupterwerbsbetriebe (ohne Weinbau) bewirtschafteten im
Durchschnitt 84 ha LF und die Weinbaubetriebe 13 ha RF. Die Erntemengen sind
wegen der extremen Witterungsverhaltnisse (langanhaltende Winterkalte bis ins
Fruhjahr hinein sowie extreme Trockenheit und Hitze im Juni/Juli 2006) deutlich zu-
rickgegangen. Deshalb und aufgrund der spurbaren Nachfrage im Bereich der er-
neuerbaren Energie haben sich die Preise positiv entwickeln konnen. Auch die Leis-
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tungen bei der tierischen Erzeugung konnten leicht verbessert werden, wahrend der
Erzeugerpreis fur Milch nach wie vor in hohem Male unter Druck stand und deshalb
weiter zuruckging.

Die Faktorausstattung der rheinland-pfalzischen Testbetriebe im Wirtschaftsjahr
2005/2006 ergibt sich aus Ubersicht 11.

Ubersicht 11: Einsatz von Fliche, Arbeit und Kapital in den rheinland-pfilzischen Testbetrieben

Kapital ?
Betriebe Zahl ¥ | Flache ha Arbeit Akh €

HE-Betriebe?) 495 84 4.000 581.248

Ackerbaubetriebe 125 89 4.000 526.368

Futterbaubetriebe 209 76 3.600 593.724

Veredlungsbetriebe 12 45 4.250 579.871

Weinbaubetriebe 378 13 531.977

Verbundbetriebe 149 95 4.250 609.714

Okobetriebe 33 61 5.500 573.696
1) Nur identische Testbetriebe 2004/2005 und 2005/2006.

2) ohne Bodenkapital.
3) ohne Weinbau
Quelle: Griiner Bericht der Landwirtschaftskammer Rheinland-Pfalz

Die durchschnittlichen Ertrage, Leistungen und Erlése der rheinland-pfalzischen
Testbetriebe im Wirtschaftsjahr 2005/2006 sind in Ubersicht 12 zusammengestellt.

Ubersicht 12: Ertrage, Leistungen und Erlése in Rheinland-Pfalz

Verand.05/06 g. Vorjahr

Einheit | 2004/2005 | 2005/2006 | Jew. Einheit %

dt/ha 66,70 60,80 -5,9 -9,0
Weizen €/dt 10,97 11,08 +0,11 +1,0

dt/ha 607 569 -38 -6,3
Zuckerriiben €/dt 5,84 5,76 -0,08 -1,4
Weinmost hl/ha 107 103 -4,0 -4.,4
Erlés Wein:
Fass €/hl 73,0 75,0 +2 +2,8
Flasche €/hl 3,40 3,40 0 -0,1
Milch
Leistung kg/Kuh 6.572 6.641 +69 +1,1
Erlos Cent/kg 33,80 31,90 -1,9 -5,6
Ferkel €/Stlick 58 59 +1 +2,1
Mastschweine €/Stiick 144 141 -3 -2,3

Quelle: Angaben der Landwirtschaftskammer Rheinland-Pfalz

3.2 Gewinn der landwirtschaftlichen Haupterwerbsbetriebe 2005/2006

Der durchschnittliche Gewinn je HE-Betrieb 2005/2006 in Deutschland ist im Ver-
gleich zum Vorjahr um 1,4 Prozent auf 36.137 Euro gesunken. Aber auch der Durch-
schnittsgewinn in den rheinland-pfalzischen HE-Betrieben sank um 3,1 Prozent auf
35.161 Euro (vgl. Ubersicht 13). Der durchschnittliche Gewinn plus Personalaufwand
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je AK belief sich in den rheinland-pfalzischen HE-Betrieben 2005/2006 auf 19.172
Euro (-1,1 % gegenuber 2004/2005).

Eine positive Entwicklung in Rheinland-Pfalz hat der Weinbau zu verzeichnen. Er
konnte gegenuber dem Vorjahr den Unternehmensgewinn entgegen dem Bundes-
trend um +4,0 Prozent auf 38.581 Euro steigern. Ursachlich war eine qualitativ gute
Weinlese 2005 mit Uberdurchschnittlichen Erlésen im Weissweinsegment und der
gestiegenen Nachfrage nach rheinland-pfalzischen Weinen.

Die groften EinbuRen um 85,3 Prozent mussten in Rheinland-Pfalz die Obstbaube-
triebe hinnehmen. Die Betriebsergebnisse sind aber aufgrund der sehr geringen An-
zahl der Testbetriebe nicht reprasentativ. Die Verlustspanne ist differenziert zu beur-
teilen, da das Wirtschaftsjahr 2004/05 mit einem aulerst positiven Ergebnis
(+140,8%) endete. Da die Obstbaubetriebe in Rheinland-Pfalz jedoch zahlenmallig
von untergeordneter Bedeutung sind, schlagt deren negatives Ergebnis nicht auf das
Gesamtergebnis des Sektors durch.

Aber auch bei Milch kam es aufgrund rucklaufiger Erldse zu geringfugigen EinbulRen.
Der Gewinn der auf Milchviehhaltung spezialisierten Futterbaubetriebe sank um 1,6
Prozent auf 34.758 Euro. Ursache fur diese Entwicklung war, dass der Milchmarkt im
Wirtschaftsjahr 2005/2006 fortgesetzt unter Druck stand und niedrigere Auszah-
lungspreise die Folge waren. Die letztmalig auf jetzt 3,55 Cent/kg Milch erhohte
Milchpramie trug wesentlich dazu bei, dass die Milchviehbetriebe keine gréReren
EinkommenseinbulRen zu verzeichnen hatten.

Hohere Vorleistungskosten bei Futter, Energie und Treibstoffen sowie die nach wie
vor ungunstige Struktur der rheinland-pfalzischen Schweinehaltung sind die Hauptur-
sachen fur den deutlichen Rickgang des Unternehmensergebnisses in den Vered-
lungsbetrieben. Sie fielen mit einem Unternehmensergebnis von 31.291 Euro auf das
Niveau des Wirtschaftsjahres 2003/2004 zurick.

Aber auch die vorwiegend auf Rindermast und Mutterkuhhaltung spezialisierten
,sonstigen Futterbaubetriebe® verschlechterten ihr Unternehmensergebnis um -15,2
Prozent auf 20.866 Euro.

Gliedert man diese durchschnittlichen Betriebsergebnisse in Rheinland-Pfalz nach
Betriebsformen auf, so ergeben sich fur die Wirtschaftsjahre 2004/2005 und
2005/2006 in den einzelnen Betriebsformen unterschiedliche Gewinnentwicklungen.
Ubersicht 13 belegt diese Unterschiede nach Betriebsformen im Einzelnen.



Seite 21

Ubersicht 13: Betriebsergebnisse der HE-Betriebe in Rheinland-Pfalz (2004/2005 und 2005/2006)
nach Betriebsformen

Zahl der Test-
betriebe " LF (ha) Gewinn je Unternehmen (EUR) Gewinn + Personalaufwand je AK
Veranderung Veranderung
gegen Vor- 04/05 gegen Vor-
Betriebsform 04/05 [ 05/06 | 04/05 | 05/06 04/05 05/06 jahr (%) (EUR) 05/06 jahr (%)
Ackerbau (Marktfrucht) 147 142 86,3 | 84,1 31.545 31.262 -0,9 20.402 [ 20.983 2,8
Gartenbau 71 71 13,5 | 16,1 44.910 40.691 -9,4 20.037 | 18.391 -8,2
Weinbau 496 507 12,3 | 12,0 37.111 38.581 4,0 18.326 | 19.331 5,5
Obstbau 7 5 16,2 | 14,6 29.711 4.373 -85,3 14.734 5.335 -63,8
Dauerkulturen insges. 511 520 124 | 12,2 37.025 37.285 0,7 18.248 | 18.841 3,2
Milch 207 222 75,0 | 75,5 35.319 34.758 -1,6 21.515 | 21.435 -0,4
Sonstiger Futterbau 35 36 97,3 | 95,6 24.598 20.866 -15,2 14.969 | 13.365 -10,7
Futterbau insges. 242 258 79,5 | 79,1 33.132 32.273 -2,6 20.211 20.070 -0,7
Veredlung 16 19 37,7 | 39,6 47.133 31.291 -33,6 31.123 [ 17.762 -42,9
Gemischt (Verbund) 167 157 80,3 | 85,0 38.070 33.904 -10,9 21.444 | 18.576 -13,4
Zusammen RP 1.154 | 1.167 | 44,0 | 45,0 36.288 35.161 -3,1 19.394 | 19.172 -1,1
@ Deutschland 10.357 [ 10.435| 61,3 | 614 36.647 36.137 -1,4 23.104 | 22.964 -0,6

1) Samtliche HE-Testbetriebe in Rheinland-Pfalz.

3.3 Gewinnentwicklung der weinbaulichen HE-Betriebe 2005/2006

Die Gewinne der weinbaulichen HE-Betriebe beliefen sich 2005/2006 in Deutschland
im Durchschnitt auf 37.821 Euro (Verlust gegentber dem Vorjahr: -1,2%). Im Ver-
gleich zu den anderen landwirtschaftlichen Betriebsformen haben die Weinbaube-
triebe nur einen geringen Verlust erzielt.

In Rheinland-Pfalz erreichten die weinbaulichen HE-Betriebe 2005/2006 im Durch-
schnitt einen Gewinn von 38.581 Euro (Gewinn gegenuber dem Vorjahr: +4,0 %).
Aber auch das Einkommen je AK (Gewinn + Personalaufwand) stieg auf 19.331 Euro
(+5,5%) gegenuber dem Vorjahr.

Zwischen den wichtigsten Weinbaugebieten bestehen jedoch erhebliche Unterschie-
de bezliglich der durchschnittlichen Gewinnhdhe je Unternehmen (vgl. Ubersicht 14).
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Ubersicht 14: Kennzahlen der Weinbaubetriebe” im Haupterwerb nach ausgewihlten Anbauge-
bieten (2005/06)

Art der Kennzahl Eigheit | M-S | Rhen- G Wirttersberz | Framken | Dentschland

Antai] der Betrishe Ya 243 10.5 3.1 173 iz 10
Batrighsgrdbe EGE 9.6 05 78,7 434 43, iTie
Ldw. gemuizte Fliche (LF) ha 5.2 20,1 146 9.5 8.3 11.2
Iuzepachiate LF (naito) ha 04 10,9 73 42 2, 49
Wirtschaftswert £ 2587 50205 36 560 2078 14378 27480
Vergleichswert £ha LF 2401 2 500 23512 2320 1720 T4z
Ertragarebiliche ha 4.1 120 10,9 57 6.0 79
Arbertzkrifte AR/100haLF EER 16,0 18,8 225 219 05
Arhertzkrifte AK b 32 27 21 1.8 24
dar.: Micht entlobnte AK (Fam ) nAK 14 22 21 1.3 14 1.7
Umsatzerlése £hzLF 16 416 7318 9531 9979 11329 10 165
Weinban und Kellere: €ha LT 55702 6 664 8554 9287 10436 2504
Weinhan und Eellere: £ha EEF 19810 11135 11 %85 15 548 4487 13571
Somstga betnabliche Extrize £haLF 4128 1714 2354 2035 2739 2437

dar: Durektzabhhmgen wmd
Zuschisse £haLF 542 1%4 209 315 381 282

dar: Entkoppslie Betiebs- EhalF

primie g9 87 57 118 T2 T8
Materialanfwand £hzLF 4577 2248 2785 1 B45 2993 2835
Parsonalaufivand £ha LF 258 671 714 1323 1 099 854
Abschralbingen £ha LF 2072 754 1 160 1205 1715 1238
Somstiza betniabliche Aunfoendunzen £hzLF 5819 2 602 3423 3061 3830 3548
Gewimm €ha LT 5728 2123 3001 4103 33a2 3362
Gewimm £ha EEF 7287 3 563 3598 6872 46587 4 801
Gewimm £Tntem. 0012 424825 43 665 39 060 27858 37821
Gewmn plus Personalaufrand €A 19 7B 17453 19758 24078 20356 20185
Ulnrsatzrentabolitit Yo - 35 - 30 - 34 + 32 - 4d - 23
Bilanzveimézen insgesamt £hzLF 64127 28124 39 481 52815 5273 431312
Verbmdlichkeiten £ha LF 11779 3793 & 047 7231 11736 7111
Meattoverbmdhichketten £haLF TEM 2308 345l - 1728 8272 3 505
Mattoinvestitionan £hzLF - 130 68 - 136 589 - 318 - 7
Eigenkapitalverandenung, Bilanz £ha LF 455 — 130 30 B30 559 135

Quelle: Agrarpolitischer Bericht 2007 der Bundesregierung

Die Gewinne der HE-Weinbaubetriebe 2005/2006 lagen in den Anbaugebieten Pfalz
(43.665 €) und Rheinhessen (42.626 €) uber dem Bundesdurchschnitt von 37.821
Euro, wahrend die Betriebe im Anbaugebiet Mosel lediglich einen durchschnittlichen
Gewinn von 30.012 Euro erzielten. Das durchschnittliche Einkommen je AK (Gewinn
plus Personalaufwand) belief sich 2005/2006 im Anbaugebiet Pfalz auf 19.758 Euro,
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im Anbaugebiet Rheinhessen auf 17.453 Euro und im Anbaugebiet Mosel auf 19.786

Euro.

Ubersicht 15: Weinbaubetriebe im Haupterwerb nach Vermarktungsformen (BRD)

Fezliek:| il
. — |t | R | oo [N
' aufwand
EFE ki LF e ERF AKX e LF i LF BT Triem Eha LF £
Flazckemrein
B 44,2 7.8 50 23 17 678 12 231 5 TOR 4534 19 T30
23N 2000 24.F .F ] -4 ] 24 179213 13 003 30 TER 405 16172
2000801 45,3 7.9 52 27 LT 035 12 352 918 iTan 1 3]
20010 51,2 ) 7.3 25 I5BTE 11 353 ATE53 1 ELS 1% 529
00T 5000 3.k T 24 17771 1Z 003 37152 4 05 20000
D0 5000 a5 7.3 25 17 B30 1Z 73 40432 433z Il 450
2005 51,7 ] -] 2.5 12572 14 DEG 44715 4535 rog k]
2DOE0G 50.E a.7 A | 24 21T 14 542 42 189 4 B4D 1443
Fazzmesz
B 6,1 132 3.2 23 E 093 5135 HIITH IA50 16 335
Bt ] 3.8 13,2 23 23 ) e 4 R4 26112 1954 13 589
b it | 4.5 13,2 24 2.2 5 339 4475 20302 1 535 11 542
20310 832 178 11L& 2.7 £ R 4707 2131 1372 11 200
00T B35 17,7 111 26 TETT & B 35 399 17 17534
D00 A 170 11,2 26 TEER 554 S0 B8R I 0§ 13 352
oL ] o 16,7 11 25 T4ET S0 34731 TI8S 16 003
DOE0G BLO 178 111 25 T4 & T AT 0D g1 ] 16 &52
Winasreanszackafoen
Bt 4L3 a1 53 1.2 B &y 548 5019 3095 17574
LS00 44,4 B 55 2.0 B 08 & (44 0433 £ 13 Bl
2030001 451 ] 57 1.2 TAET2 & 518 30490 3Iom 19 504
oo Bored] S04 ThE % 21 E 77 5 IT2 33340 1 03E 15414
2D0E0F a5 j 83 [ 21 B 284 2131 S £ i et ]
2D0E0EY 10 106 % ; 21 7074 5 nED 26410 I 435 1& 153
DENS 5000 j o83 % 21 E &10 5233 31 500 300 13 BE2
IDEEG 501 11 55 20 E 509 5077 30958 3081 1917
Ercrmas memt
B 45.E &5 55 27 0174 T 744 33 1&1 1489 13217
L FN2000 5000 B 1] 7 11z Ta37 R 358 g | 16 108
2000001 50,1 B 1] A | o1z T 640 ITEEY IE4T 16 108
20010 5.1 120 33 24 10 583 T4l 3 500 g 17155
2DOENE 5583 115 ] 24 165 THA IE1ED 1315 o N
D030 574 1,7 a1 24 nm B 182 ITOTD 3175 19347
DENS 517 11,5 23 2.5 Iz 417 E 581 3R IT2 1334 19 784
D0E0G 578 11,3 ] 24 Iz 332 E 455 ITEN 3 35T Nk

B Ergelesdise st Betrosba sahlen der Agrararakioerheliing D003 fed hechgerecheel, daker nich? mil Frillesen Berichbes vesglesibar

Quelle: Agrarpolitscher Bericht 2007 der Bundesregierung
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Auch innerhalb der einzelnen Anbaugebiete streuen die Gewinne je HE-
Weinbaubetrieb betrachtlich, weil die Weinbaubetriebe sehr unterschiedliche Ver-
marktungsformen (vgl. Ubersicht 15) und BetriebsgréRen aufweisen.

Im Wirtschaftsjahr 2005/2006 erzielten die Flaschenweinvermarkter erneut hohere
Gewinne je Unternehmen als die Fassweinvermarkter und die Unternehmen mit Ge-
nossenschaftsvermarktung (Ubersicht 15). Durch den Anstieg der Fassweinpreise im
Wirtschaftsjahr 2002/2003 haben sich diese Unterschiede stark verringert.

Bundesweit betrug 2005/2006 der durchschnittliche Gewinn je HE-Weinbaubetrieb
bei den

. Flaschenweinvermarktern 42.119 Euro,
. Fassweinvermarktern 37.099 Euro,
. Genossenschaftsvermarktern 30.998 Euro.

Das durchschnittliche Einkommen (Gewinn plus Personalaufwand) je AK belief sich
auf 22.445 Euro bei Flaschenwein bzw. 16.682 Euro bei Fasswein und 19.271 Euro
bei Winzergenossenschaften (Ubersicht 15).

4  Eigenkapitalveranderung der landwirtschaftlichen HE-Betriebe 2005/2006

4.1 Deutschland

Die Eigenkapitalveranderung ist ein wichtiger Mal3stab zur Beurteilung der Exis-
tenzfahigkeit landwirtschaftlicher Unternehmen. Die Eigenkapitalveranderung des
Unternehmens wird anhand der Bilanz berechnet. Der Wert ermoglicht eine Aussage
daruber, inwieweit das im Unternehmen in dem jeweiligen Jahr erwirtschaftete Ei-
genkapital bereits eine ausreichende Grundlage zur Finanzierung von Nettoinvestiti-
onen darstellt.

Die Eigenkapitalbildung war in Deutschland im WJ 2005/06 im Durchschnitt der
Haupterwerbsbetriebe mit 3.406 Euro je Unternehmen erheblich geringer als im Vor-
jahr, lag jedoch ebenfalls deutlich héher als in den Jahren davor (Ubersicht 16).

Die Veredlungsbetriebe verzeichneten erneut die hochsten Zunahmen des Eigenka-
pitals. Die negative Eigenkapitalbildung in den sonstigen Futterbaubetrieben beruht
auf Entnahmen fir das Privatvermdgen.
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Ubersicht 16: Eigenkapitalverianderung der landwirtschaftlichen Haupterwerbsbetriebe nach
Betriebsformen und GréBenklassen in Deutschland

Wist- Bemieghsform f;g-ﬂﬁé
,,_]1:1}£ T - Bilanz | beremigt

Lo Batrizhszrode P
20020030 2 6B 131
2003040 I gacamt 1414 1839
200403 6 387 310
2005108 3406 T9I%
Ackarbau B 120 7803
Gaztanba 3187 112
Dezarkalfurs=? 3 3B6 5808
Weinbau 2122 ITH
Cibsthem 7571 1o 529
Fattarbau 1 Else
Mikk 418 332
Somst. Futtechas -29779 7313
A 10662 16053
Geeischt [Varbmmd) 4 506 733
Pflanzenbazarbmmd 5445 S8
Vishhalungsrerbund 3 586 E

Pflanzanbas:-
Viebhalung 4767 T893
Klainace® - 5803 171
Mfistlama® 404 & 303
GroBere® 14 532 19 392

I Fagebnise @il Besichasibies der Agrustraauwerheling 000 neu

hekgarechngl, diles okl @ Foheres Banchien vengleichba
1 Eimschlisblich serrotger Duueriuliores
1 Elewmene = 16 bis 40 BEE
1 hfindieme = 40 s 100 EGFE
" Geollens = 100 wnd mele BEE

Quelle: Agrarpolitscher Bericht 2007 der Bundesregierung

Die BetriebsgroRe hatte ebenfalls erhebliche Auswirkungen auf die Fahigkeit der Be-
triebe, Eigenkapital zu bilden. Die kleineren Betriebe wiesen im Unterschied zu den
mittleren und groReren Betrieben weiterhin eine negative Eigenkapitalbildung auf.
Die Existenzfahigkeit eines Unternehmens lasst sich umfassender beurteilen, wenn
die enge Verflechtung von Unternehmens- und Privatbereich, wie sie bei den Famili-
enbetrieben Ublicherweise anzutreffen ist, in die Beurteilung mit einbezogen wird.
Hierbei wird berucksichtigt, dass ein erheblicher Teil der Enthahmen zur privaten
Vermogensbildung zu einem spateren Zeitpunkt wieder in den Betrieb zurlckflief3t.
Aus diesem Grund wird die Eigenkapitalveranderung um die private Vermogensbil-
dung bereinigt. Dazu werden die Einlagen aus dem Privatvermogen abgezogen und
die Entnahmen zur Bildung von Privatvermdgen hinzuaddiert.
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Im Wirtschaftsjahr 2005/06 war die bereinigte Eigenkapitalveranderung im Durch-
schnitt der Haupterwerbsbetriebe hdher als der bilanziell ermittelte Betrag.

4.2 Rheinland-Pfalz

Welche Eigenkapitalveranderung sich in den rheinland-pfalzischen HE-Betrieben im
Wirtschaftsjahr 2005/2006 ergab, belegt Ubersicht 17 fiir die verschiedenen Betriebs-
formen.

Ubersicht 17: Eigenkapitalbildung in den landwirtschaftlichen Unternehmen (Euro)

Landwirtschaft’ Dauerkultur/Weinbau
Alle Ackerbau Futterbau | Veredlung | Verbund Alle | Weinbau spez. Oko?
Unternehmensergebnis 34.014 35.507 31.521 33.793 36.277 42.456 41.302 35.911
- Entnahmen 40.415 42.071 41.533 27.549 38.493 47.953 48.034 46.158
+ Einlagen 11.675 15.880 10.000 5.976 10.956 11.186 11.554 16.078
= Kapitalbildung 5.274 9.316 -12 12.220 8.740 5.689 4.822 5.831

'ohne Dauerkultur- und spezialisierte Weinbaubetriebe

?Betriebe der Landwirtschaft und des Weinbaus

Quelle: Testbuchfiihrung Rheinland-Pfalz; identische Haupterwerbsbetriebe.

Im Durchschnitt wurde den rheinland-pfalzischen HE-Betrieben 40.415 Euro ent-
nommen, eingelegt wurden 11.675 Euro. Damit war eine Kapitalbildung von 5.274
Euro moglich. Innerhalb der Landwirtschaft war bei den Betriebsformen die Entwick-
lung unterschiedlich. Diese schwankte zwischen minus 12 Euro bei den Futterbaube-
trieben und 12.220 Euro bei den Veredlungsbetrieben.

Werden diese Ergebnisse mit der Eigenkapitalbildung verglichen, die im Durchschnitt
mindestens 7.500 Euro erreichen sollte, so liegt der Durchschnitt ca. 2.000 Euro un-
terhalb dieser Grolke. Bis auf die Eigenkapitalbildung bei den Veredlungs-, Verbund-
und Ackerbaubetrieben konnten die Unternehmen nicht ausreichend Kapital bilden,
um einerseits die Betriebe Uber Wachstumsinvestitionen in ihrer Substanz zu erhal-
ten und andererseits Vorsorge fur die Geldentwertung zu treffen.

5 Einkommensentwicklung in den Klein- und Nebenerwerbsbetrieben
2005/2006

Im Jahre 2005 wurden in Deutschland rd. 202.000 landwirtschaftliche Betriebe im

Nebenerwerb bewirtschaftet; das sind 55 Prozent aller landwirtschaftlichen Betriebe.

Fur das WJ 2005/06 wurden im Testbetriebsnetz 1.168 Klein- und Nebenerwerbsbe-

triebe ausgewertet, die weniger als 1 AK haben oder eine BetriebsgroRe von mehr

als 8 bis unter 16 EGE aufweisen.

Die Haupteinkommensquelle in diesen Betrieben ist die auRerlandwirtschaftliche Er-
werbstatigkeit, insbesondere die nichtselbstandige Tatigkeit. Diese Betriebe befinden
sich haufig in kleinflachigen und fur die Produktion unglinstigen Lagen wie den Mit-
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telgebirgen. Hier tragen sie aber in wesentlichem Umfang zur Erhaltung und Pflege
der Kulturlandschaft bei.

Diese landwirtschaftlichen Betriebe sind im Vergleich zu Haupterwerbsbetrieben
deutlich kleiner. Sie haben eine deutlich geringere wirtschaftliche Betriebsgrolle, ge-
ringere Flachenausstattung und weniger Arbeitskrafte. Im Durchschnitt erzielen sie
wegen der meist ungunstigen naturlichen Voraussetzungen geringere Naturalertrage
(Ubersicht 18).

Ubersicht 18: Kennzahlen der Klein und Nebenerwerbsbetriebe "

Art der Kenmzahl Einhert 200506
Batighsgrilie EGE 162
Ldw. zenuizte Fliche (LF) ha 20,7
Arbertskrifte A 0.3
dar. Micht entlobnte AR (Fam ) nAE 0.7
Wishbesatz VE/100ha LF 75,2
dar.: Rindsr VE/100ha LF 438

Milehkiihe VE/100ha LF 97
Cratraida dtha 60,8
Ilchlerstung kzEuh 5578
Crewimm £ Tntemelmen 4803

Verinderong gegen Vorahr b -11.8
Anferlandw. Erwerbesinkonumen 2] 858
Sonst. Enkunfte ans Enkunftsarten £/ Betiahs- 263
inhabar-
Erhaltene Einkommensibertasungen ehepaar 3626
Gresamtembommen 31 050
Verinderung gegen Vorjahr Yo 30
Ante1] Gewinn am Gesamteinkorumen Yo 14,8

11 Betrishe mit waniger als 1| AK oder von 8 biz unter 16 EGE.

Quelle: Agrarpolitischer Bericht 2007 der Bundesregierung

Die Klein- und Nebenerwerbsbetriebe erzielten im WJ 2005/06 mit 4.603 Euro einen
um 11,8 Prozent geringeren Gewinn je Unternehmen als im Vorjahr. Zu dem Ge-
winnriickgang haben vor allem geringere Umsatzerldse bei Getreide, Olsaaten, Zu-
ckerriben, Schweinen und Milch beigetragen.

Der Gewinn aus dem landwirtschaftlichen Unternehmen machte im WJ 2005/06 rd.
14,8 Prozent des vom Betriebsinhaber und seinem Ehepartner erzielten Gesamtein-
kommens von 31.050 Euro aus. Das Gesamteinkommen nahm gegentber dem Vor-
jahr um 1.170 Euro oder 3,9 Prozent zu, da das aullerlandwirtschaftliche Er-
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werbseinkommen um 13,6 Prozent anstieg. Dagegen nahmen die sonstigen Einkunf-
te um 31,3 Prozent und die Einkommensubertragungen um 10,0 Prozent ab.

Rund 70 Prozent der Klein- und Nebenerwerbsbetriebe haben eine Betriebsgrolle
von weniger als 8 EGE. Fur diese Betriebe liegen keine Einkommensdaten aus
Buchfiihrungsabschlissen vor. Die Betriebe tragen insbesondere in benachteiligten
Gebieten und Mittelgebirgslagen dazu bei, dass die Landbewirtschaftung und die
Kulturlandschaften aufrechterhalten werden sowie die naturlichen Lebensgrundlagen
gesichert werden. Allerdings durfte mit dieser Art der Landwirtschaft nur ein sehr ge-
ringer Beitrag zum Gesamteinkommen erwirtschaftet werden.

6 Einkommensentwicklung in den Betrieben des 6kologischen Landbaus
2005/2006

Im Jahr 2005 nahm der Anteil des Okologischen Landbaus an der landwirtschaftlich
genutzten Flache und der Zahl der Betriebe in Deutschland weiter zu. Die Zahl der
Okologisch wirtschaftenden Betriebe hat sich auf 17.020 (Vorjahr 16.603) erhoht.
Diese Betriebe bewirtschaften 807.406 ha (Vorjahr 767.891 ha) LF nach den EU-
Regelungen des okologischen Landbaus. Damit hat sich seit 1994 die Zahl der oko-
logisch wirtschaftenden Betriebe sowie auch die von ihnen landwirtschaftlich genutz-
te Flache nahezu verdreifacht. Der Anteil an der Gesamtzahl der landwirtschaftlichen
Betriebe betrug im Jahr 2005 rund 4,3 Prozent (Vorjahr 4,1%), der an der gesamten
LF 4,7 Prozent (Vorjahr 4,5%).

Die Zahl der im Testbetriebsnetz erfassten und ausgewerteten Haupterwerbsbetriebe
des 6kologischen Landbaus (ohne Garten-, Obst- und Weinbau) konnte fir das WJ
2004/05 auf 333 erhdht werden (Vorjahr 295). Die Buchfuhrungsergebnisse wurden
arithmetisch gemittelt und nicht hochgerechnet.

Eine Auswertung von nunmehr 310 identischen Betrieben zeigt, dass sich die Er-
tragslage dieser dkologisch wirtschaftenden Betriebe geringfligig verbessert hat. Im
Durchschnitt dieser identischen Betriebe nahmen die Gewinne gegenuber dem Vor-
jahr um 5,2 Prozent zu. Diese im Vergleich zu den konventionellen Betrieben etwas
gunstigere Einkommensentwicklung ist hauptsachlich dadurch bedingt, dass die Um-
satzerlose der Tierproduktion bei Rindern und Schweinen deutlich zunahmen. Au-
Rerdem hatten diese Betriebe keinen Riickgang der Milchpreise zu verzeichnen.

Der Vergleich mit den ahnlich strukturierten konventionell wirtschaftenden Betrieben
(Ubersicht 19) zeigt, dass die 6kologisch wirtschaftenden Betriebe

— einen um 30 Prozent hoheren Arbeitskraftebesatz haben, weil sie mehr Lohnar-
beitskrafte beschaftigen, aber die Anzahl der nicht entlohnten Arbeitskrafte na-
hezu gleich ist,
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— deutlich niedrigere Naturalertrage bei Kartoffeln und Weizen und eine um 12
Prozent niedrigere Milchleistung erwirtschaften als die konventionelle Ver-
gleichsgruppe,

— mehr als doppelt so hohe Produktpreise bei Getreide und Kartoffeln und um 19
Prozent héhere Milchpreise erzielen,

— nur sehr niedrige Aufwendungen fur DUnge- und Pflanzenschutzmittel (ca. 10%)
je ha LF haben,

— um 39 Prozent hdhere Direktzahlungen, insbesondere aus der Teilnahme an Ag-
rarumweltprogrammen, erhalten

— 4-fache hohere Aufwendungen fur Arbeitskrafte haben als die konventionelle
Vergleichsgruppe.

Die Okologischen Betriebe erwirtschafteten im WJ 2005/06 Gewinne je Unternehmen
in Hohe von 44.673 Euro, dies sind 30,8 Prozent mehr als die Unternehmen in der
Vergleichsgruppe der konventionellen Betriebe.
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Ubersicht 19: Betriebe des 6kologischen Landbaus im Vergleich 2005/06
Eonven-
Art der Kannzak] Sineir | Ohologischer | nomelle | S8R
Landbam ‘i.E[g_alcll:;:- Betriehes
Erupps
Bemmiehe Fahl 337 4 g 543
Bemiebsprife EGE T8 TR Ta
Ldw. gemaizie Flache {LF) ha 1127 1127 G0.1
Wergleichsweant £ha LF S04 G035 21
Arbeitskrafie AE 23 L7 1.7
Nicht entlahete AR (Farm ) AR 14 L5 14
Wiehbesaz SELO0 ha 43 &3 133
Weizenenag dtha £ &7 T3
Fanndfelenrag dtha 0o 311 £
hidckizishmg kg'Euh 5874 & 0B & B2
Weizenprels Edf 20,11 i 2l 2.25
Fanopffelpreis £/l 2850 1108 B.14
Miilchorais £ 100 ks 3431 1RO 11
Betmieblichs ErTaze EhalF 1748 1 587 3 B2
dar: Umszizerlds: landw,. Planzenprodakiion £halF LA | 313 451
Umsatzerlaszs Tierpraduktion £haLF K = 1 531
Cidrekizahlunzen und Zuschiisse £ha LF 321 375 £
iar; Enikoppelie Beimsbspramis £ha LF 158 171 203
Frodubibezogens Zallungen £ha LF 10 i B
Zms- vnd Imrestiivons zuschisss &£ha LF 17 a 2
Asrardissslverzinme £haLF 10 14 17
Ansgleichsmalage £ha LF 33 5 11
Zabbmgen aus
Asramaprwelmnafmabhmen® £halF LE0 44 34
Soostige Zahhumgen® £haLF 11 5 al
Bemisbliche Aufwendungen £ha LF 1 21 1238 3313
dar - Dimgemirisl EhalF 1 23 o7
Pilanzemsciniz £ha LF 2 3 T
Tierrakaaf ehalF 47 z0 25
Fuitermsii=] &£ha LE 24 EE 283
Perzonal £halF 120 30 63
(=i EhalF a7 303 519
(=i £ 44 673 34 150 35825
rewimn plas Persooalmatormd £ AE 15020 21 TE2 23 530

B Hicht Bochgerecinele D lhainmewesie

% Ergebesise von Ackerbav-, Fallerbei- wmd Gemischdeirieben auf v ergleichlseen Stendonen { Vergleachsw e je ha) el halcher wortaiellhcter

Eskichagrille (EOE und LF-Gndlle

Huotgenecknels Eigeleses der kimventens]]l wetschallenden Haupleraserodeirets oine Farteslag- wed Daiierkolnnketrod:e

4 Beisadfen Gl Ezergiepllenzen, Eiweiiplensen, Schalenlvichie, SuebeiirsslTeln, Taluk sowe Tuohicse [Or de Taslhaleng

! Fand wsl Tander

i L1T

Quelle: Agrarpolitscher Bericht 2007 der Bundesregierung

Frimien Br AofTorateng, sisslige bemichaberopee Fedulles wnd ¥Yeigiiungen (wach lndeapesilische hallmbeen), jedoch abne Bisdearo-
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Ubersicht 20: Betriebe des 6kologischen Landbaus nach Betriebsformen im Vergleich zu kon-
ventionell wirtschaftenden Betrieben 2005/06

SR e il Fumailnn s schibety iehs Inage=aml
Bl | FEET== I Ko e dho-  |Korien- [7rTTS | =TT
- 3 I L la Ligi- lismelle lixge nonelle lemgid- Lo lle
A der Hesnzihl Friiseal Eﬂt Ver- :-I_EI.'I' Ver uE: sz :'.E-.Icl Ve
Liand- | gleschs- | Land- | gleiche- | Land- | gleidhs- | Lasad- | gheacss.
(S T] pEuaet! v i o b i T piupgEes
Bétrudie Lihl [ IO 132 151 3 LE#9 KR =1
Bietrodeagrofle BEEE iR 1E0.& G55 E53 TR b T TS
Vi gleatawen Ehi LF 582 EET SES 555 b 5T G0 =1
Ll gernse Fliche {(LF) = 1747 1749 21,3 7.2 L 18,7 127 na7
Taigpacdiicte LF (meime) b 128,82 1353 0, E [ B2 BLE 552 El.Z
Arbeiskraile AE 4 1.3 ' | 1.7 2.5 LE T2 LT
e Micht emilokme AK (Fam ) nAK 1,2 L5 1,5 1.5 L4 1.7 1.4 1.5
Vachbesalz VE T Es LF 157 19,2 a k] 71,3 BRE 7.4 &34 53,1
e Rimder VE b Ea LF B35 T T Eed s £33 447 521 a5
klilchloEhs VE b Ea LF 0,2 05 T 330 a5 5.0 [ 15,0
Sehiweirs VE B LF 31 % [ r] 13 153 40,6 k| 16,48
Lo S duhi 15 T 45 50 &0 ] =3 6T
EarmalTeleirag s R a1 393 Lo rar o pd 17 sl 0¥ 311
Pellchleis g kgMeh 32315 6073 5813 5 G 555 &5 5374 & TOR
Wit el Eidh 1,00 P ET 17,84 .50 15, 65 k| 20,11 a0
EarmelTeljecia Eih 19,50 E BE 3249 &, T3 T2 1232 3,50 1,0
Felalchyeeis 100 kg 34,54 25,13 3457 257 33,81 o 3,31 BB
Ankgey eemigen thi L= 3 B 4 &7 3 e80 Gzl 5 05 ERnli3 L] R
Baden Ehie L.F I 735 3010 A578 3054 L4 337 3 205 &30
Wirticha Mg eleinde, baul Anlgen Ehi L.F 457 393 1 022 a4 ] 020 GG BEE 25
Tiers ermije= Ehie L.F 53 T e et 401 RE Eier] 337
Exgeniagital Ehi LF 3 149 3 5RS 5392 5443 4 180 4.4 & 3532 4 510
Exgenkapitali csindarung , Biksx Ehi LF in 12 1 33 w k] &l 44
Vestend bk eilen Ehie LF o = 1 342 1313 1571 1S 1312 1 D27
Biiumsiny eslilinsen Ehie L.F 142 232 THE 249 s 35 14 347
Metleifvealilisnen Eha LF -42 17 L] -7 N I7 -1 21
Lot e rides Ehi L= 3 e I B33 ] | e N E 1 i 5]
e Ldw Fleszenpeosiokios Ehie L.F 585 e} 52 T il | 59 i | 323
Tierpredaktien Ehie L.F 2 173 1231 0I5 325 B4 i t] &40
e - Rilch Ehie L.F 3 3 T4E (12 14 1ED 374 IRE
Reliweeire: Ehi LF 43 o2 T 13 143 &1 il 167
Driseklsahlomges wl Tischfnss Ehie LF 454 335 530 44i0 551 E 71} 521 375
e Entlopeelie Belrmebspeiiis Ehe LF 2 74 145 252 pd i1+ ¥ 3 o] |
Produlbe e gi=e Pablisgen™ Eha LF ] ] 15 ] 5 7 10 &
Foni- und ISweit it hillshe Eha LF o [ 1E 18 25 | 17 @
Apudiczelvengliiung Ehie L.F o 10 ] Lé 10 [ 10 14
Aitigleichazulge Ehie L.F I5 G 48 45 a7 a5 5 25
Faaluspen s Agres o well-
& alnaten ent! Ehie L.F £ | 132 T7 185 k) | B 44
Semsligs Taklungen™ Eha LF 1 4 ) 9 0 5 11 5
Petsate= vl [ sl thi L= ] ] LT ki LIE] Ty i 0]
& . Fllanzenpreduklion Ehi (B 253 48 104 & 130 El LE4
Tierpedobtsn Ehi 43 BT 08 56 347 E- £ 155 125
e boalwsal Ehi LF 132 s a8 13 152 i | [le:1 30
Al Enaibiiigen Ehi 157 157 145 333 3 197 213 00
Liewmnn Ehi L= 252 Faik LT EXE 320 khiey Kl LIk
ewun 13 205 4019l &5 431 3&8480 35634 FIEID O JEA6T1 0 34050
Oewend ol Persisalyalwarl EAJ W4 3533 D425 2I1El I4& DRIZD IS ET 1 TR
bR S T T L. + 82 + s +47 -0 & @i - 3E + 37 — L7
CresmmThagitalre=ialilitl B + 2.7 + 6§ +XZ0 + 0,2 + 10 -5 + L8 & 80
Exgeniagitalienlalubizil B + I8 + 67 + I - 0d & .0 ] + 1.5 - Qe

B Hich Bochgerecinele Duschacbnmtbaweie.

3 Ergebniwie win Betnelhes aofl veiglectbnren Standomes {Vesgledlowert pe ha) @il dbnheber winsohabdier Betrlognile (BEE) mnd LF-Jedls
T Beigallss [ Eneigiepillancen, Erssilipllincen, Schalenlifchie, Sekekamafleln, Taluk sowos Desohiose M doe Tohaliang.

T Bund sl Lander

= Frimien 07 Aufforateng, somslige betmichabenopese Bolulles wnd Verginungen (wech. lindewpesilischs Mallrbeen), jedech ahne Busdeazo-
wehism L1T%

Quelle: Agrarpolitscher Bericht 2007 der Bundesregierung
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Auch im Vergleich einzelner Betriebsformen ergaben sich fur die okologisch wirt-
schaftenden Betriebe héhere Gewinne (Ubersicht 20).

Die Ackerbaubetriebe erzielten mit 49.265 Euro je Unternehmen den hochsten Ge-
winn, 22,6 Prozent mehr als die Vergleichsgruppe. Die Futterbaubetriebe folgten mit
46.431 Euro Gewinn je Unternehmen und Ubertrafen die Vergleichsgruppe um 34,1
Prozent. die Gemischtbetriebe erzielten mit durchschnittlich 35.634 Euro je Unter-
nehmen um 5,0 Prozent hohere Gewinne.

7  Direktzahlungen, Zuschiisse und Einkommensiibertragungen an die
Landwirtschaft

7.1  Unternehmensbezogene Direktzahlungen und Zuschiisse

Die unternehmensbezogenen Direktzahlungen und Zuschusse stellen einen bedeu-
tenden Anteil der betrieblichen Ertrage landwirtschaftlicher Unternehmen dar.

Der grofdte Beitrag entsteht aus den EU-Direktzahlungen, insbesondere aus der Be-
triebspramie. Nur noch ein geringer Teil der EU-Zahlungen ist produktbezogen. Dazu
gehoren die Beihilfen fir Energiepflanzen, Eiweil3pflanzen, Starkekartoffeln und Ta-
bak.

Hinzu kommt die aus dem Bundeshaushalt finanzierte Agrardieselvergitung, bei der
die Begrenzung auf maximal 10.000 Liter im WJ 2005/06 einkommenswirksam wur-
de. Von Bund und Landern werden im Rahmen der GAK Zuschusse fur einzelbe-
triebliche Investitionen und die Ausgleichzulage fur benachteiligte Gebiete gezahlt.

Im Rahmen der Grundsatze ,Markt- und standortangepasste Landbewirtschaftung”
der GAK oder durch landerspezifische Programme werden besonders umweltgerech-
te Produktionsweisen auf der Basis der Verordnung (EG) Nr. 1257/1999 als flankie-
rende Malinahmen der EG-Agrarreform gefordert. Die Pramienhdhe ist abhangig von
den unterschiedlichen Beschrankungen und Auflagen fur die Bewirtschaftung und
den Zielvorstellungen in den einzelnen Landern.

Neben den unternehmensbezogenen Zahlungen erhalten selbstandige Landwirte
auch personenbezogene Einkommensubertragungen. Diese nach personlichen Krite-
rien gezahlten Einkommensuibertragungen aus o6ffentlichen Mitteln und aus der Sozi-
alversicherung gehen nicht in die Gewinn und Verlustrechnung des Unternehmens
ein. Zu den personenbezogenen Einkommensubertragungen gehoren Arbeitslosen-
geld und -hilfe, Kurzarbeitergeld, Wohngeld, Kindergeld, Baftg, Erziehungsgeld,
Renten, Pensionen und sonstige Einkommensubertragungen. Von Ausnahmen ab-
gesehen, sind diese personenbezogenen Zuwendungen nicht auf Landwirte be-
grenzt. Daher ware es nicht sachgerecht, die den landwirtschaftlichen Unternehmen
gewahrten Direktzahlungen und Zuschisse mit den weitgehend auch auf3erhalb der
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Landwirtschaft tatigen Personen zustehenden staatlichen Leistungen zu einer Sum-
me zusammenzufassen.

Ubersicht 21:  Unternehmensbezogene Direktzahlungen und Zuschiisse in den
landwirtschaftlichen Betrieben') 2005/2006

Elein- :md Hrapterararbshetrishs —
R sowarbi- | Flaimars | Misdaea | Geallrs e | ronan e
Deezzsckla=d l:;:::r
Srukiundalen
Wirtschaftlicks Samebsgrola (EEE) 16,2 £ET 1780 810 10776 TET
Ldw. gezetzie Flache (LF) in ba 20,7 1B 4.0 1188 El4 133LF 54
Arhegtskeafra (AE) 0.8 1,7 3.0 1% 136 1.9
£ Bl rehanen
Entkoppelte Beinebaprames i 4 TI6% 15662 348 17682 353585 1R E4S
Produktbezcgans Zxhlmges® 103 157 368 1 13% 488 16129 63
Zizi- uzd [evasttioesmschissg L 287 41 1138 73 18149 s
Agrazdigselrersimng 318 452 10584 1 652 L 043 4 (33 =
Ausglaichszulage L1 1333 14583 852 1328 18118 iwm
Zahlingun 2os Agranmmwalt-
malpahman 1311 2463 2 6EL 1844 1642 44 3537 1773
Sonstips Zahlungan® 231 273 i T45 432 B 351 47
Zahlingen =z gesams
€ nermabmez B323 12400 22287 43458 24300 503040 23633
EEaLF 403 444 413 3eE -] 3TE 322
AR 10488 BOEE 13063 14346 12386 11187 13381
= % der bemieblichen Exrags e Fa4 54 Iz | 24,4 14,
Vartindsrmng gegsn Vorjahr m % ad + 44+ A2 +@,80 + @J L | i
:: :I:ul..'\-:l .-:Idlu:;m'g.ml'l.ﬂ.ul Frwafipfla s, Seawenirichie, Hbecckarnifn, Talwk soweo Soschioe fr dic Tierkalong
': :L::-Illt::ﬂ.l:t-;:?ﬁnlu‘, s:razps beratnlangae Hedtilio wrel rapdiongan (wazk 1R I da & 4 pabzza che Hendbovre-

mchipm L%

Quelle: Agrarpolitischer Bericht 2006 der Bundesregierung

In den landwirtschaftlichen Haupterwerbsbetrieben betrugen die unternehmens-
bezogenen Direktzahlungen und Zuschisse im WJ 2005/2006 durchschnittlich
24.300 Euro/Unternehmen (Ubersicht 21). Die Zahlungen machten 12,5 Prozent der
betrieblichen Ertrage aus. Gegenuber dem Vorjahr blieben die Zahlungen insgesamt
nahezu unverandert. Die EU-Zahlungen sind zwar durch die 3. Stufe der Milchpramie
gestiegen, die starkere Pramienkurzung im Rahmen der Modulation (Freibetrag
5.000 Euro; Kurzungssatz 3 Prozent), die begrenzte Agrardieselerstattung und ge-
ringere Zahlungen bei den Ubrigen MaRnahmen haben aber den Anstieg der EU-
Pramien im Durchschnitt der Betriebe kompensiert.

Diese Einflussgrofden erklaren auch die unterschiedlichen Veranderungen nach Be-
triebsgréfien. In den kleineren Haupterwerbsbetrieben sind der Anteil der Direktzah-
lungen an den Betriebsertragen und die Zahlungsbetrage je ha LF hoher als in den
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grolReren Betrieben. Wegen des relativ hohen Arbeitskraftebesatzes erhalten die
kleineren Betriebe je AK aber niedrigere Betrage.

Je nach Betriebsform, BetriebsgroRe und Region zeigen sich deutliche Unterschiede
in der HOhe der unternehmensbezogenen Zahlungen. Die Abweichungen sind darauf
zuruckzufihren, dass der Anteil der Direktzahlungen an den betrieblichen Ertragen in
den einzelnen Produktbereichen sehr unterschiedlich ist.

Regionale Unterschiede sind z.T. auch durch unterschiedliche Ausgestaltung bzw.
den Wegfall der Ausgleichszulage in den benachteiligten Gebieten und der Agrar-
umweltmaBnahmen in den Landern bedingt (Ubersichten 22 bis 24).

In den benachteiligten Gebieten erhielten die Haupterwerbsbetriebe mit Ausgleichs-
zulage unternehmensbezogene Zahlungen von insgesamt 27.351 Eu-
ro/Unternehmen bzw. 453 Euro/ha LF (Tabelle 22). Die Ausgleichszulage machte in
diesen Betrieben mit 3.403 Euro rd. 12 Prozent der gesamten unternehmensbezoge-
nen Zahlungen aus.

Ubersicht 22: Unternehmensbezogene Direktzahlungen und Zuschiisse in landwirtschaftlichen
Haupterwerbsbetrieben nach Gebietskategorien - BRD - 2005/06

Brefmschiealgte Geluske Piacki
At der Taldiing Beirishs ohne T —— benachiziligles Trusgg esnet
Ausagleachs iubage Amgleichoniligps “releet
Srullurdades
Wirtsckafhichs Belricbag=nlle (EEE) 383 =7 65 §3.0
Lals. genidisie Fliche {LF) ks &l Hla &1, Gl 4
Artekralte (AK) Lzl = zl L2

ENmiemehsien

Enfloppelle Belrebs peim 10 455 J L2 H 1790 17&0T
Frodulfieanpese Tablungent B34 320 533 455
Zani- und Beventitioredachlses 410 952 510 &5
Agrandieelvanglisg 1230 (e r ] 1080 1 45
Aivgaleicharuligge i Jans i 1 328
Taslusgen s Agreenwelmalbshees" 1373 4741 12m 2 &4
Semslige Tablingent 477 &7 EhE] 437

Zakluapen iscpezame

7%= lei=chres 14 789 1351 21 M3 14 300
Ehe LF 375 453 356 305
EAK 12024 16 839 10142 12505
it % o= Teetri ehlicken Friage E w2 07 123
Verisalering gagen Vicjale = % + 78 + 14 -432 +al

! Frgelecise Jex Teatbeirishanelies

Ezisllen Mr Ensrgicpflansen, Erweldpllanzen, Schalenllzhts, Sladkekaimelfeln, Tabel soane Duschilss: Mie e Tedbaliing

T Fond wsal Lander
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Quelle. Agrarpolitischer Bericht 2007 der Bundesregierung
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Ubersicht 23: Unternehmensbezogene Direktzahlungen und Zuschiisse in landwirtschaftlichen
Haupterwerbsbetrieben nach Betriebsformen - BRD - 2005/06

he-
Raniati- _ |r_5u;'-J-
T g e-
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Srakrerdaten
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Lde genuine Fliche (LF) ks LEE 44 1.3 N 522 74 471 GE.2 E1.4
Aibeilskeie (AR 1.9 44 24 23 L& 1.5 1.3 1.7 1.9
Slmemehmen
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Tani- und Eventinaeachisee a5l 1002 523 404 o 404 43 476 675
Agurdieselvergliusg 1351 455 3532 503 1082 1057 oED 11582 1045
Hurgleichazalage a3 2 i [ 258 310 250 1072 138
TaElusgen wiia A unhweliralbEeh e e T W32 £ 4pE aol 3152 S22 D43 I e 542
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Ubersicht 24: Unternehmensbezogene Direktzahlungen und Zuschiisse in landwirtschaftlichen
Haupterwerbsbetrieben nach GréRenklassen - BRD - 2005/06
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In den Klein- und Nebenerwerbsbetrieben betrugen die unternehmensbezogenen
Zahlungen im WJ 2005/06 im Durchschnitt 8.323 Euro/Unternehmen. Die arbeitsin-
tensive Milchviehhaltung hat in den Nebenerwerbsbetrieben eine relativ geringe Be-
deutung. Die Verringerung der Zahlungen in den ubrigen Bereichen konnte in diesen
Betrieben deshalb nicht durch die um die 3. Stufe der Milchpramie erhdhte Betriebs-
pramie ausgeglichen werden (Ubersicht 21).

Die juristischen Personen in den neuen Landern wiesen im Vergleich zu den Haupt-
erwerbsbetrieben aufgrund ihrer groReren Produktionskapazitaten mit 503.040 Euro
wesentlich héhere unternehmensbezogene Zahlungen je Unternehmen auf (Uber-
sicht 21). Je AK waren die Zahlungen fast doppelt so hoch wie in den Haupterwerbs-
betrieben. Der Anteil der Zahlungen an den betrieblichen Ertragen war ebenfalls gro-
Rer. Diese Unterschiede sind dadurch bedingt, dass die juristischen Personen star-
ker auf Produktionszweige ausgerichtet waren, die Zahlungsanspruche fur Betriebs-
pramien auslésten. Die Verringerung der Zahlungen gegeniber dem Vorjahr ist
hauptsachlich auf Kurzungen der Agrardieselerstattung durch die Begrenzung auf
10.000 Liter und auf die geanderte Modulation der EU-Zahlungen zurlckzufuhren.

7.2 Unternehmensbezogene Direktzahlungen und Zuschiusse in Rheinland-
Pfalz

Die unternehmensbezogenen Direktzahlungen in den rheinland-pfalzischen Haupt-
erwerbsbetrieben beliefen sich 2005/06 auf durchschnittlich 322 Euro/ha LF (Uber-
sicht 25). Sie lagen damit unter den Durchschnittszahlungen der tbrigen Bundeslan-
der. Ausschlaggebend fur diese Abweichung war, dass die Ausgleichszahlungen fur
Ackerkulturen in Rheinland-Pfalz unterdurchschnittlich sind und die gro3e Zahl der
Sonderkulturbetriebe in Rheinland-Pfalz von den produktbezogenen Flachenzahlun-
gen nur wenig profitierte. Auch die produktbezogenen Tierpramien begunstigen
Rheinland-Pfalz unterdurchschnittlich, weil die Rindvieh- und Schafbestande in
Rheinland-Pfalz vergleichsweise niedrig sind.
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Ubersicht 25: Unternehmensbezogene Direktzahlungen und Zuschiisse in landwirtschaftlichen
Haupterwerbsbetrieben nach Landern /2005/06
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Quelle: Agrarpolitischer Bericht 2007 der Bundesregierung

Die unternehmensbezogenen Ausgleichszahlungen beeinflussen die Einkommenssi-
tuation der landwirtschaftlichen Haupt- und Nebenerwerbsbetriebe in Rheinland-Pfalz
(mit Ausnahme der Dauerkulturbetriebe) im Ubrigen sehr stark. Die Ubersichten 26
und 27 verdeutlichen dies fur die einzelnen Betriebsformen in Rheinland-Pfalz.
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Ubersicht 26: Unternehmensbezogene Ausgleichszahlungen fiir Preissenkungen in Rheinland-

Pfalz
2004/2005* 2005/2006* Veranderung

€ € Differenz %
Landwirtschaft' 26.617 28.204 +1.587 +6
Ackerbau 26.252 28.286 +2.034 +7,7
Futterbau 23.567 26.621 +3.054 +13
Veredlung 18.258 16.001 -2.257 -12
Verbund 31.776 31.374 -402 -1,3
Dauerkulturweinbau 3.503 3.346 -157 -4,5
Weinbau spezialisiert 2.901 2.685 -216 -7,4
Okobetriebe? 27.287 31.791 +4.504 +16,5

* Alle Ausgleichszahlungen (EU- und Landesprogramme)

! ohne Dauerkultur- und spezialisierte Weinbaubetriebe
2 Betriebe der Landwirtschaft und des Weinbaus

Quelle: Testbuchfiihrung Rheinland-Pfalz, identische Haupterwerbsbetriebe

Ubersicht 27: Anteil der Ausgleichszahlungen am Unternehmensergebnis

Unternehmensergebnis Ausgleichszahlungen Anteil
€ € %
Landwirtschaft' 34.014 28.204 82,9
Ackerbau 35.507 28.286 79,7
Futterbau 31.521 26.621 84,5
Veredlung 33.793 16.001 47,4
Verbund 36.277 31.374 86,5
Dauerkulturweinbau 42.456 3.346 7,9
Weinbau spezialisiert 41.302 2.685 6,5
Okobetriebe 2 35.911 31.791 88,5

'ohne Dauerkultur- und spezialisierte Weinbaubetriebe
?Betriebe der Landwirtschaft und des Weinbaus

Quelle: Testbuchfiihrung Rheinland-Pfalz, identische Haupterwerbsbetriebe.

8 Vorschétzung der wirtschaftlichen Lage der landwirtschaftlichen Betriebe
fiir das Wirtschaftsjahr 2006/2007

Im laufenden Wirtschaftsjahr wird sich die wirtschaftliche Lage der landwirtschaftli-

chen Betriebe in Deutschland voraussichtlich leicht verbessern. Fur die landwirt-

schaftlichen Haupterwerbsbetriebe wird im Durchschnitt eine Zunahme der Einkom-

men um 5 bis 10 Prozent erwartet.
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Die positive Entwicklung ist vor allem auf deutlich hohere Erlése bei Getreide, Olsaa-
ten, Kartoffeln und Gemuse zurtckzufihren. Bei Rindern, Schweinen und auch wie-
der bei Milch ist mit stabilen Einnahmen zu rechnen.

Von der positiven Einkommensentwicklung sind hauptsachlich die Ackerbau-, die
Gartenbau- und die Milchbetriebe betroffen. Die Veredlungs- und die Gemischtbe-
triebe kdnnen insbesondere wegen der gestiegenen Futtermittelpreise nicht mit ho-
heren Gewinnen rechnen.

In Rheinland-Pfalz waren die Naturalertrage der Ernte 2006 bei den Ackerfrichten
recht unterschiedlich. Die geerntete Menge bei Getreide lag mit etwa 9 Prozent Uber
dem unterdurchschnittlichen Vorjahresergebnis und entsprach ungefahr dem lang-
jahrigen Mittel. Die Hektarertrage stiegen bei Winterweizen, der bedeutsamsten Ge-
treideart, auf 71 dt (+12%). Bei Braugerste ging die Anbauflache erneut zurtck
(-15%), der Hektarertrag stieg hingegen auf 53 dt (+14%). Auch die anderen Getrei-
dearten (Wintergerste, Tritical, Roggen) konnten beziglich der Hektarertrage gegen-
uber dem Vorjahr leicht zulegen. Ein ahnliches Bild ergibt sich auch bei den Intensiv-
frichten. So ist die Kartoffelernte etwas hoher ausgefallen als 2005 (+3,3%), bei un-
gefahr gleich gebliebner Anbauflache. Bei den Zuckerriben wurden ebenfalls hdhere
Hektarertrage erzielt als im Vorjahr, jedoch hat sich die Anbauflache um 10 Prozent
verringert, so dass die Gesamternte landesweit niedriger ausgefallen wird. Diese
insgesamt positiven Entwicklungen lassen hoffen, dass sich angesichts der in der
Ernte 2006 gegenuber dem Vorjahr hdoheren Hektarertrage die betriebliche Einnah-
menseite positiv entwickeln wird.

In Rheinland-Pfalz ist die Milch flr viele Tierhaltungsbetriebe das wichtigste Erzeug-
nis. Die durchschnittliche einzelbetriebliche Milchreferenzmenge stieg gegenlber
dem Vorjahr erneut an und lag bei gut 280.000 kg (+3,1%). Auch die Milchleistung
pro Kuh erhdhte sich von durchschnittlich 7.080 kg auf 7.264 kg (+2,4%). Der Milch-
erzeugerpreis hat seine Talsohle offensichtlich durchschritten. Die offene Frage ist,
wie sich der Milchmarkt insgesamt vor dem Hintergrund der Diskussion um das Aus-
laufen der Milchquotenregelung zum 31.03.2015 entwickeln wird. Die Kuhbestande
gehen derzeit schneller zurlck als die Leistungszunahmen bei den Milchkuhen. Dies
fuhrt tendenziell zu ersten Anzeichen einer Verknappung des Rohstoffes Milch und
zu einem leichten positiven Abheben der Milchauszahlungspreise im Vergleich zum
vorausgegangenen Wirtschaftsjahr.

Im Schweinesektor haben sich seit dem Sommerhoch die Preise sowohl bei Mast-
schweinen als auch bei den Ferkelpreisen wieder nach unten entwickelt. Die anstei-
genden Futterkosten der letzten Wochen lassen in Verbindung mit den schwacheren
Preisen geringere Ergebnisse erwarten.

Im Weinsektor befindet sich der Markt hinsichtlich der Preise fur die neue Ernte noch
in der Findungsphase. Die anhaltend gute Nachfrage nach Riesling hat fur diesen zu
besonders guten Preisaussichten gefuhrt. Fir den Fassweinbereich werden derzeit
vergleichbare Preise wie in 2005 erwartet. Die Fassweinpreise fur die zu vermark-
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tenden Sorten sind fur einen Fassweinvermarkter entscheidend. Diese werden sehr
stark von der allgemeinen Marktlage bestimmt. Wahrend die Genossenschaftswinzer
letztendlich vom wirtschaftlichen Erfolg oder Misserfolg seiner Genossenschaft ab-
hangig ist, ergibt sich fur den Flaschenweinerzeuger eine grof3e Vielfalt hinsichtlich
Weinausbau, Sortenspektrum, Preisgestaltung und Vermarktung.

9 Entwicklung der Agrareinkommen 2006 in der EU

Laut Schatzungen des Statistischen Amtes der Europaischen Gemeinschaften (Eu-
rostat) hat sich das reale Agrareinkommen je Arbeitskraft' in der EU25 im Jahr 2006
gegenuber dem Vorjahr um 2,6 Prozent erhdht, nachdem es 2005 um 7,3 Prozent
gesunken war. Der Anstieg ist zum einen auf eine Verringerung des Arbeitseinsatzes
um 2,2 Prozent sowie zum anderen auf eine Zunahme des realen landwirtschaftli-
chen Einkommens um 0,4 Prozent zurickzufuhren.

Diese geringfligige Steigerung des realen landwirtschaftlichen Einkommens in der
EU25 im Jahr 2006 ist ihrerseits das Ergebnis der folgenden Entwicklung:

¢ unveranderte landwirtschaftliche Produktion (zu realen Erzeugerpreisen);
e leichte reale Anstiege der Vorleistungskosten (+0,2%) und der Abschreibung
(+0,2%);
e Anstieg des realen Werts der Subventionen ohne Steuern (+0,8%).
Diese Schatzungen fur die EU25, die von Eurostat, dem Statistischen Amt der
Europaischen Gemeinschaften, herausgegeben werden, basieren auf den von den
nationalen Behorden der Mitgliedsstaaten Ubermittelten Daten.

In achtzehn Mitgliedsstaaten lag das landwirtschaftliche Einkommen je Arbeitskraft
uber seinem Niveau von 2005. Die hochsten Steigerungsraten wurden in den Nie-

' Das landwirtschaftliche Einkommen umfasst das in einem Buchungszeitraum aus landwirtschaft-

lichen Tatigkeiten (sowie nicht trennbaren nichtlandwirtschaftlichen Nebentatigkeiten) hervorgegan-
gene Einkommen, auch wenn die entsprechenden Einkiinfte in einigen Fallen erst spater empfan-
gen werden. Es handelt sich somit nicht um das tatsachlich im Buchungszeitraum empfangene Ein-
kommen. Im Ubrigen sollte es nicht mit dem Gesamteinkommen der in der Landwirtschaft tatigen
Haushalte verwechselt werden, denn diese kdnnen neben ihren rein landwirtschaftlichen Einkom-
men auch Einkommen aus anderen Quellen (nichtlandwirtschaftliche Tatigkeiten, Léhne oder Ge-
halter, Sozialleistungen, Einkommen aus Vermdgen) beziehen.

Die vorliegenden Schatzungen wurden von den internationalen Behdrden der Mitgliedstaaten der
Europaischen Union nach der Methodik der Landwirtschaftlichen Gesamtrechnung ermittelt
(die der Methodik der Volkswirtschaftlichen Gesamtrechnungen ESVG 95 sehr ahnlich ist, jedoch
einige Anderungen enthalt, um den besonderen Gegebenheiten der Landwirtschaft Rechnung zu
tragen).

Das reale landwirtschaftliche Faktoreinkommen je Jahresarbeitseinheit entspricht der realen Netto-
wertschopfung zu Faktorkosten der Landwirtschaft je Jahresarbeitseinheit insgesamt. Die Netto-
wertschopfung zu Faktorkosten wird errechnet, indem vom Wert der landwirtschaftlichen Produktion
zu Herstellungspreisen der Wert der Vorleistungen, der Abschreibungen und die Produktionsabga-
ben abgezogen und der Wert der sonstigen Produktionssubventionen hinzugerechnet wird.

Um auch Teilzeitarbeit und Saisonarbeit bertcksichtigen zu kénnen, werden der landwirtschaftliche
Arbeitseinsatz und seine Veranderung in Jahresarbeitseinheiten (JAE) gemessen. Bei den Schat-
zungen bezlglich des realen landwirtschaftlichen Einkommens je Arbeitskraft in der Ubersicht 28
wurde eine JAE einer Vollzeitarbeitskraft gleichgesetzt.
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derlanden (+17,6%), Frankreich (+8,0%), Osterreich (+6,6%), Litauen (+6,5%)
und der Tschechischen Republik (+6,4%) gemessen. Die starksten Rickgange
verzeichneten Irland (-10,2%), Finnland (-6,2%) und Malta (-5,5%).

Die landwirtschaftliche Produktion der EU25 blieb 2006 infolge eines leichten Ruck-
gangs der pflanzlichen Erzeugung (-0,1%) bei gleichzeitigem leichten Anstieg der
tierischen Erzeugung (+0,2%) stabil. In der pflanzlichen Erzeugung wurde der Ruck-
gang des Produktionsvolumens (-2,7%) durch das Anziehen der Erzeugerpreise
(+2,6%) wieder ausgeglichen. Die starksten Ruckgange der Erzeugermengen wur-
den bei Zuckerriiben (-17,2%) und Olivendl (-11,8%), Olsaaten (+11,5%) und Getrei-
de (+11,1%) verzeichnet. Trotz der rucklaufigen Produktionsmengen sank der Er-
zeugerpreis fir Zuckerriiben angesichts der Uberschusssituation um 16,3 Prozent.

Der leichte Anstieg des Wertes der tierischen Produktion im Jahr 2006 ist das Er-
gebnis eines Ruckgangs der Erzeugungsvolumen (-0,3%) und steigender Erzeuger-
preise (+0,5%). Die Zunahme des Produktvolumens von Rindern (+2,4%) ging mit
einem Anstieg der Erzeugerpreise (+5,0%) einher. Bei Gefligel dagegen gingen so-
wohl die Produktionsmengen (-4,3%) als auch die Erzeugerpreise (-3,3%) deutlich
zuruck. Der reale Wert der Schweineproduktion erhdhte sich, hauptsachlich infolge
eines Anziehens der Erzeugerpreise (+3,5%).

Das Vorleistungsvolumen verringerte sich um 1,5 Prozent. Am ausgepragtesten war
der Ruckgang bei Dinge- und Bodenverbesserungsmitteln (-3,8%). Die realen Vor-
leistungspreise erhdhten sich um 1,7 Prozent, vor allem infolge des starken Ener-
giepreisanstiegs (+8,4%).

Ubersicht 28: Veranderung des realen landwirtschaftlichen Einkommens je Arbeitskraft im Jahr

2006

Veranderung Indizes 2006 Veranderung Indizes 2006

2006/2005 (in %) (2000=100) 2006/2005 (in %) (2000=100)
JEU25 +2,6 104,5 Zypern +2,0 95,8
|niedertande T8 93,0 Griechenland 17 83,1
[Frankreicn +8,6 94,9 Schweden 1,2 100,3
IDsterreich +0,6 1142 Portugal +12 130 4
|Litaven +6,5 38 Spanien +0.3 936
Tschech. Republik +6,4 152.5 Ver. Konigreich +0,2 123,68
|Dﬁnemark +5,8 100.5 Slowakei -0.8 119,9
IDeuLschIand 5.1 119.7 Slowenien 2.7 140,0
ILeLtIand +4 9 2226 Italien -42 59,9
IUngarn +4.5 160.8 Estland 4.4 228,7
IPoIen 40 170,0 Malta 55 103,3
ILuxemburg +40 89,7 Finnland 6,2 10,7
IBeIgien +26 90,9 Irland -10,2 934

Quelle: Pressemitteilung Eurostat
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Die Einkommenssituation der landwirtschaftlichen Haupterwerbsbetriebe in den EU-
Mitgliedstaaten 2004/05 ist in Ubersicht 29 dargestellt.

Ubersicht 29: Struktur- und Einkommen der landwirtschaftlichen Haupterwerbsbetriebe in EU-

Mitgliedstaaten 2004/05

Gewwinn
Be- Aro plus
triebs— beirs- Grewsrin Perso-
Mlitgliedstaat Zréfe krdifte nalauf-
warand
EGE AF € EAR
Belgien 89 8 1.9 45 332 2B 172
Tschech.
Eepublilk 111.2 o8 27 896 8 Tac
Danemaric oF. T 1.5 & 758 17 616
Deutschlandl) 88.5 2.1 28 947 20 263
Estland 14.6 3.0 15 822 T 560
Gniechenland o 4 1.2 10 380 o 205
Spanien 224 1.5 24 115 12 337
Frankoreich 75,9 1.9 27 5370 19 061
Irland 225 1.2 17 647 16 408
Italien 25 4 1.4 24 555 21 204
Fypem 11.5 1.3 2 984 4416
Lettlamnd o1 2.6 L=l eluln] 4 444
Litauermn 2.1 2.1 12 310 6 489
Luxemburg S0.8 1.7 39 878 25 971
Ungarm 17.1 1.9 & 607 T 612
Milalta c c
Miederlande 127,2 2.4 29 793 23 B97T
O sterreich 27,2 24 571 15 838
Polen = 8 1.8 5 BT2 3 648
Portugal 10.8 1.5 & 440 5 690
Slowenien 7.3 2.0 6 472 3 498
Slowalces 125.1 20,7 59 652 G 028
Finnland 36.3 1.5 20 879 16 290
Schweden 35,7 1.4 &g 529 10 2635
Tereinigtes
Konigreich 109 8 2.3 29 883 23 083
EU-25 32,7 1.7 18 100 14 122

¥ Durchschmittersebnissze von 6 842 Beteben, davon 361 junshsche
Personen.

Quelle: Agrarpolitischer Bericht 2007 der Bundesregierung

Die Buchfuhrungsergebnisse des Informationsnetzes landwirtschaftlicher Buchflh-
rungen (INLB) der EU ermdglichen Vergleiche von Struktur, Einkommensentstehung,
-niveau und -entwicklung zwischen den landwirtschaftlichen Haupterwerbsbetrieben
in den Mitgliedstaaten (Ubersicht 29).



