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TOP 1: Begruf3ung

Frau Ulrike Hofken (Ministerin fir Umwelt, Landwirtschaft, Erndhrung, Weinbau und
Forsten in Rheinland-Pfalz) begrif3t die Anwesenden und flhrt die Veranstaltung mit
einem Ruckblick auf den Konsultationsprozess zur Erstellung des neuen rheinland-
pfalzischen Entwicklungsprogramms EULLE (,Umweltmalinahmen, Landliche Ent-
wicklung, Landwirtschaft, Ernahrung®) der EU-Forderperiode 2014 - 2020 ein. Analog
zur vergangenen Forderperiode bezeichnet EULLa (,Entwicklung von Umwelt, Land-
wirtschaft und Landschaft) als Nachfolgeprogramm des Agrarumweltprogramms
PAULa die Agarumwelt- und KlimaschutzmalRnahmen und die Forderung des 6kolo-
gischen Landbaus im Entwicklungsprogramm EULLE. Der Prozess startete im Jahr
2012 im Rahmen der Grinen Woche. Seitdem wurde das Programm intensiv erarbei-
tet und weiterentwickelt. Kompromisse wurden geschlossen und Verhandlungen z.B.
auf der Ebene der Agrarministerkonferenz gefuhrt.

Die Ministerin bedankt sich bei allen, die an der Entwicklung des Programms mitge-
wirkt haben. Nun kann es bei der EU-Kommission eingereicht werden. Ministerin
Hofken betont die Bedeutung der Forderung zur Entwicklung des landlichen Raums
in Rheinland-Pfalz, da nur 14,5 % der Einwohner von Rheinland-Pfalz in Stadten mit
einer Einwohnerzahl >100.000 leben. Rund 84 % der Flache des Bundeslandes wird
land- und forstwirtschaftlich genutzt. Ziel der Landesregierung ist es, die Landwirt-
schaft zukunftsfahig zu gestalten und die Lebensqualitat im landlichen Raum zu ver-
bessern.

Zudem stellt Ministerin H6fken die Finanzausstattung des Entwicklungsprogramms
EULLE vor. Die rheinland-pfalzischen Finanzmittel wurden im Vergleich zur vergan-
genen Forderperiode fur die Jahre 2014 - 2020 von 275,4 Mio. € auf 299,8 Mio. €
erhoht. Trotz allem waren Einschnitte nétig, von denen insbesondere die eingestell-
ten MalRnahmen ,Ausgleichszulage fir benachteiligte Gebiete” und ,Niederlassungs-
pramie fur Junglandwirte” betroffen sind. Durchschnittlich sind pro Jahr weniger
ELER-Mittel verfigbar als im Schnitt der Jahre 2011 — 2013.

Neben ELER- und Landesmitteln ist auch die GAK (Gemeinschaftsaufgabe ,Verbes-
serung der Agrarstruktur und des Kistenschutzes®) fur die Finanzierung der Maf3-
nahmen im Entwicklungsprogramm EULLE von Bedeutung, auch wenn diese Mittel
in den letzten Jahren vom Bund gekurzt wurden. Die Fordermalinahmen der landli-
chen Bodenordnung und die einzelbetrieblichen Investitionsforderung konnten aber
mit Hilfe der GAK stabilisiert werden.

Der fur eine Férderung notwendige Eigenanteil der Kommunen, die insbesondere an
diversen MalRnahmen der landlichen Entwicklung insbesondere auch im LEADER-
Ansatz beteiligt sind, wurde verringert. Nun sollte es auch schwacheren Kommunen
maoglich sein, die Chancen aufzugreifen, die sich aus dem Entwicklungsprogramm
EULLE ergeben.

Insgesamt stehen rund 660 Mio. € an 6ffentlichen Mitteln (ELER-, Landes- und Bun-
desmittel) zur Forderung von Malinahmen aus dem Entwicklungsprogramm EULLE




Verfligung (davon rund 300 Mio. € aus ELER). Diese werden folgendermal3en einge-
setzt:

» ca. 286 Mio. € (ca. 47%) werden fur die Verbesserung der Umweltsituation
(insbes. AUKM) verwendet.

» ca. 249 Mio. € (ca. 37,8%) sind fur die Starkung der Zukunftsfahigkeit der
Landwirtschaft (inkl. Hochwasserschutz fir landwirtschaftlich genutzte Fla-
chen) vorgesehen.

» ca. 104 Mio. € (ca. 15,8%) gehen in die Férderung von partizipativen Prozes-
sen (insb. LEADER).

Das Entwicklungsprogramm EULLE wurde am 11. Juni 2014 im vorlaufigen EULLE-
Begleitausschuss prasentiert und diskutiert. Zudem hat der Ministerrat am 22. Juli
2014 der finanziellen Schwerpunktsetzung und Verteilung zugestimmt und die vorge-
sehenen MalRnhahmen bestatigt.

Herr Abteilungsleiter Hornberger Gibernimmt die Sitzungsleitung und begrif3t die Teil-
nehmenden und bedankt sich fir die gute Zusammenarbeit und die konstruktiven
Diskussionen und Gesprache im Rahmen der Erstellung des Entwicklungsprogramm
EULLE.

TOP 2: Entwicklungsprogramm EULLE

Franz-Josef Straul3 begruf3t die Teilnehmenden, stellt die Tagesordnung vor und be-
dankt sich bei allen Kollegen und Mitwirkenden, die an der Entwicklung des Pro-
gramms in diversen Besprechungen und Konsultationen teilgenommen haben. Er
betont die Wichtigkeit dieses partizipativen Prozesses, der in Zukunft weiter gepflegt
werden soll. Ein vorlaufiger Begleitausschuss fur das Entwicklungsprogramm EULLE
wurde am 11. Juni 2014 eingerichtet. Die dort geauRerten Anderungs- und Ergan-
zungswinsche sind, soweit sie berlcksichtigt werden konnten, noch in das Pro-
gramm eingeflossen.

Das Entwicklungsprogramm EULLE umfasst ca. 600 Seiten und wird im Nachgang
dieser Veranstaltung bei der EU eingereicht. Es wird erwartet, dass die EU-
Kommission innerhalb von 6-8 Wochen einen Fragenkatalog an die ELER Verwal-
tungsstelle richten wird, auf den dann reagiert werden muss. Mit der Genehmigung
von Seiten der EU wird gegen Ende des Jahres 2014 gerechnet. Zudem wird mit wei-
teren Anpassungen auch aufgrund sich &ndernder EU-Rahmenbedingungen im Ver-
lauf der Forderperiode gerechnet.

Herr Straul3 stellt die Finanzverteilung sowie die aktuelle Fassung des Entwicklungs-
programms EULLE anhand einer PowerPoint-Prasentation vor.

Erganzende Inhalte zur Prasentation der Finanzausstattung:




» Es wurden mehr oéffentliche Mittel eingeplant als zur Kofinanzierung notwendig
sind, z. B. fur die Bodenneuordnung und zur Investitionsforderung.

» Abgesehen von der 1. Saule der GAP ist EULLE in Rheinland-Pfalz das grofi3-
te Forderprogramm fur die Landwirtschaft und den landlichen Raum.

» Die EULLE-Programmversion, die demnéchst veréffentlich wird, enthalt noch
nicht die Umschichtungsmittel von der 1. in die 2. Saule (rd. 41 Mio. €), da die
rechtliche Basis auf Bundesebene noch aussteht. Die Mittel sind — wie in den
Projektgruppen und im vorlaufigen Begleitausschuss dargestellt - eingeplant,
es wird jedoch formell eine Anderung des Programms notwendig sein.

Erganzende Inhalte zur Prasentation der Anderungen des Entwicklungsprogramms
EULLE (seit dem 11. Juni 2014) (Zwischenfragen werden direkt zugeordnet):

» Die EU-Kommission besteht auf die Festlegung von festen Fordersatzen (nicht
,Dis zu..."); hierbei sind auch neue Beihilferegelungen der EU zu berlcksich-
tigt werden (z.B. bezgl. max. Fordersatze bei Demonstrations- und Pilotvorha-
ben)

» Fur offentliche Férderempfanger werden keine Beihilfeséatze ausgewiesen,
sondern der Anteil der 6ffentlichen Mittel. Der im Entwicklungsprogramm
EULLE angegebene Fordersatz bei 6ffentlichen Zuwendungsempfangern be-
tragt immer 100 %, da die innerstaatliche Lastenverteilung (Bund, Land,
Kommunen) fur die EU-KOM nicht relevant ist. Der fur den Zuwendungsemp-
fanger relevante Fordersatz wird in einer separaten Kurzbeschreibung ausge-
wiesen. Er ergibt in der Umsetzung aus den Verwaltungsvorschriften.

Zwischenfrage

» Herr Gockel (Wasser und Bodenverbande, Landwirtscha  ftskammer
Rheinland- Pfalz): Ist das nur eine verbale Umformulierung oder bedeutet
das auch Ausschluss von Fordermitteln?

Antwort: Wie diese Formulierung zu verstehen ist, wird anhand einem
Beispiel im Wegebau deutlich gemacht: Die Kommune erhalt eine Forde-
rung in Hohe von 60% der Kosten, 40 % muss sie selbst aufbringen. Im
Programm wird ausgewiesen, dass der Wegebau zu 100 % aus offentli-
chen Mitteln finanziert wird. Es ist keine Unterscheidung zwischen kom-
munalen-, Lander- oder Bundesmitteln vorgesehen.

> Die Fordersatze fur die landliche Bodenordnung werden gegenuber dem Ent-
wicklungsprogramm PAUL um 5% gesenkt. Beim Wegebau aul3erhalb der
landlichen Bodenordnung wurde der Fordersatz fur die Kommunen um 5%
angehoben.

» Die Fordersatze fur die landwirtschaftlichen Infrastrukturmal3nahmen wurden
in Folge der Diskussionen (u.a. Begleitausschuss) nochmals angepasst, d.h.
es werden unter konkreten Bedingungen bei Vorlage eines anerkannten Ent-




wicklungskonzeptes fir die Region Boni gewéhrt (z.B. LEADER-LILE, Inte-
griertes Landliches Entwicklungskonzept (ILEK)).

Zwischenfragen

* Herr Gockel (Wasser und Bodenverbande, Landwirtscha  ftskammer
Rheinland- Pfalz): Missen diese Konzeptionen neu erstellt werden? Oder
werden bestehende Entwicklungskonzepte anerkannt? Auf welchen Regi-
onszuschnitt bezieht sich diese Férderung? Wie kann sich die Region fin-
den? Wer kann den Antrag stellen?

Antwort : Diese Anpassung wurde fir den Foérderzeitraum 2014-2020 vor-
genommen, daher kdnnen nur neue Férderkonzepte beriicksichtigt wer-
den. Zur Antragsstellung wird ein 6ffentlicher Projekttrager notwendig sein.
Ein Regionalmanagement kann den Antrag nicht stellen. Wer Projekttrager
sein darf, muss teilweise noch gepruft werden. Fiur die Gebietskulisse gilt
nach den aktuellen Uberlegungen, dass es auRerhalb LEADER nicht mehr
als 30.000 Einwohner sein durfen.

» Herr Sperlich (VTG, Neustadt): Wenn ein ILEK relativ neu ist, wieso soll-
ten es neu geschrieben werden?

Antwort: Die bestehenden ILEKs sind mindestens 3 Jahre alt. Auch fur
die LEADER-Regionen gilt, dass sie neue Konzepte erarbeiten mussen.
Die alten Konzepte waren Grundlage fur Fordermalinahmen in der letzten
Forderperiode.

Erganzung: Die ILEK Regionen mussen homogen sein. Eine externe
Vergabe muss erfolgen. Da die ILEKSs nicht Giber ELER, sondern national
finanziert werden, ist eine ,abgespeckte” Variante moglich. Es wird davon
ausgegangen, dass es nur wenige neue ILEKs geben wird.

» Veranderung der Pramiensatze z.B. bei AUKM-Vorhaben:

Die Pramiensatze wurden seit dem 11. Juni 2014 nicht weiter verandert, auch
wenn noch Diskussionen mit den Prifern gefihrt werden. Die Reaktion der EU
muss abgewartet werden.

» Fur die gesamtbetrieblichen AUKM-Vorhaben werden in den ersten 3 Jahren
nach Antragstellung Flachenzugéange von bis zu 49,9% pro Betrieb zugelas-
sen, falls die Finanzmittel ausreichen (spater nicht mehr, da sonst die 6kologi-
sche Wirkung in der dann verbleibenden kurzen Laufzeit zu gering ist). Fur
Flachenabgange ist die Regelung deutlich grof3ziigiger als in der letzten For-
derperiode.

» Altvertrage/Revisionsklausel: Bestehende Verpflichtungen gelten tiber den 31.
Dezember 2014 hinaus. Das Ministerium wird aufgrund der Greening-Auflagen
voraussichtlich Anpassungen an den Vertragen vornehmen mussen. Der Zu-
wendungsempfanger kann dann bei Unzumutbarkeit vom Vertrag ohne Ruck-
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forderung fur die Vorjahre zuriicktreten. Landwirte kénnen jedoch nicht von
sich aus kundigen (sonst miussen sie die gesamten erhaltenen Zahlungen zu-
rickzahlen). Das Land wird den Betrieben nach Mdglichkeit neue, von der
Okologischen Wirkung mindestens gleichwertige MaRnahmen (mit vereinfach-
tem Abschluss) als Ersatz anbieten. Dies muss jedoch noch von der Kommis-
sion genehmigt werden.

In der vorhergehenden Forderperiode konnten bei gesamtbetrieblichen Malf3-
nahmen samtliche Flachen geférdert werden, d.h. auch Flachen die in ande-
ren Bundeslandern oder EU Mitgliedstaaten liegen. In der neuen Férderperio-
de gilt das Regionalprinzip, d.h. i.d.R. darf nur noch in Rheinland-Pfalz gefor-
dert werden. Es wird jedoch im Programm beantragt, dass bei gesamtbetrieb-
lichen MalRnahmen die Flachen in benachbarten Bundeslandern weiter einbe-
zogen werden durfen. Dies ist eine grof3ziigigere Regelung, als sie in benach-
barten Bundeslandern vorgesehen ist.

Problem Wanderschéfer: Bei vielen Flachen ist eine Beweidung im Herbst
ausgeschlossen, auch bei Greening-MalRnahmen. Rheinland-Pfalz drangt
beim Bund auf Ausnahmeregelungen fir Wanderschafer (Daflir musste die
Nationale Rahmenregelung (NRR) geédndert werden).

Nur bei LEADER-Gruppen kann die Angabe der Foérdersatze mit ,bis zu...” im
Entwicklungsprogramm erhalten bleiben. Die LEADER-Gruppen missen je-
doch in ihren Lokalen Integrierten Landlichen Entwicklungsstrategien (LILE)
angeben, welche Fordersatze angewandt werden sollen. Bisher haben 20
Gruppen ihr Interesse bekundet (Einreichung von Interessenbekundungen war
vom 16.6.2014 bis zum 25.7.2014 mdglich). Wichtig: Das 6ffentliche Vergabe-
recht muss eingehalten werden!

Fragen:

Frau Berger (Bioland): Wenn Betriebe aul3erhalb von Rheinland-Pfalz liegen
aber Flachen in RLP haben, werden diese Flachen gefordert? Was passiert
bei Pachtflachen, wenn sich der Pachter &ndert? Wie lange gelten die Altver-
trdge noch?

Antwort: Im Fall von 6kologischem Landbau muss der gesamte Betrieb um-
gestellt werden. Da es sich um eine GAK-MalRBhahme handelt, ist es eigentlich
nicht nachvollziehbar, wenn andere Bundeslander die Flachen in Rheinland-
Pfalz nicht in die Forderung einbeziehen. Dieses Problem, das grundsatzlich
auch alle gesamtbetrieblichen AUKM betrifft, muss mit den anliegenden Bun-
deslandern noch geklart werden. Bei einzelflachenbezogenen MalRhahmen ist
ohnehin entscheidend, in welchem Bundesland die Flache liegt und nicht wo
der Betriebssitz ist.

Flachenabgange wahrend der Férderung gesamtbetrieblicher MaRnahmen
werden nicht sanktioniert, wenn Pachtvertradge auslaufen. Es gilt hier nicht
mehr die 5%-Grenze. Damit sind die FreirAume grof3er geworden (Die EU hat




diese Option angeboten, Rheinland-Pfalz hat diese Chance ergriffen). Der
vorzeitige Ausstieg mit dem gesamten Betrieb ist allerdings nicht moglich.

In Bezug auf die Regelung fur Altvertrage, wird die Antwort der EU abgewar-

tet. Rheinland-Pfalz hat in den letzten Jahren fir einige Teilmalinahmen Neu-
vertrage weiterhin ermdglicht und nicht wie andere Bundeslander nur auslau-
fende Vertrage nur bis zum Ende der Forderperiode verlangert.

Herr Rubli (Verbandsgemeinde Schonenberg-Kibelberg)  : Wie funktioniert
der Ausstieg aus Altvertragen? Was ist mit der Revisionsklausel? Werden die
Fordersatze erhoht? Die Ausgleichszulage wird nicht mehr angeboten, aber es
gibt Anpassungen bei anderen MaRnahmen. Wirken sich diese Anderungen
auf Altvertrage aus? Wie lange kann man zusatzliche Flachen mit in eine ge-
samtbetriebliche Férderung aufnehmen?

Antwort Ausweitung : Die Ausweitung bei gesamtbetrieblichen Mal3hahmen
ist nur innerhalb der ersten 3 Jahre maoglich.

Antwort Revisionsklausel:  Fordersatze werden bei Altmalinahmen nicht an-
gepasst (weder nach oben noch nach unten). Ein Umstieg aus Altmalinahmen
in héherwertige MalRnahmen ist mdglich. Der Landwirt kann dies beantragen,
die Bewilligungsstelle wird dies dann priifen. Im Ubrigen wird auf die Ausfih-
rung zu den Folgen des Greening verwiesen.

Herr Gockel (Wasser und Bodenverbande, Landwirtscha  ftskammer
Rheinland- Pfalz): Wie flexibel kann die Breite von Gewasserrandstreifen bei
maandrierenden Gewassern gehandhabt werden?

Antwort: Die Mindestbreite von 5 m ist durch die GAK vorgegeben. Maandrie-
rende Flusse sind ggf. ein Problem in der 1. Sdule und beim Greening, da die
Berechnung der Flache beztiglich der Abgrenzung zum Fluss schwierig ist.

Herr Braun (LAG Westerwald) : Bei nachgewiesenen landeribergreifenden
Kooperationen wird auf den ,letter of intent* Bezug genommen. Dieser ist rela-
tiv unverbindlich. Reicht das aus?

Antwort : Fur das Interessenbekundungsverfahrens reicht der ,letter of intent*
aus. In der zu erstellenden LILE sind geplante Kooperationsprojekte und damit
verbundene Ziele konkreter zu beschreiben. Mathias Rettermayer (Institut

fur Regionalmanagement) : LAG Moselfranken kooperiert mit Luxemburg. In
wie fern sind die Vorgaben zur Erstellung der Entwicklungskonzeptionen kom-
patibel? Es besteht z.B. ein Unterschied in der Seitenzahl. In Luxemburg wer-
den mehr als 60 Seiten gefordert, die jedoch in Rheinland-Pfalz die Obergren-
ze darstellen.

Antwort : In solchen Fallen sollten Ausnahmen mdglich sein, da Bedingungen
anderer Verwaltungsbehdrden anerkannt werden (Dies wird auch auf der
Homepage bekannt gegeben werden).




TOP 3: Vorlaufige Ergebnisse der Strategischen Umwe  It-
prifung (SUP)

Dr. Thomas Horlitz beschreibt die Zusammenarbeit mit dem Ministerium wahrend der
Programmerstellungsphase als sehr eng. Die SUP wurde aufgrund der haufigen An-
derungen des Entwicklungsprogramms EULLE fortlaufend angepasst.

Herr Dr. Horlitz beginnt seine Prasentation (siehe PPT) mit allgemeinen Vorbemer-
kungen zur Aussagekraft und Vorgehensweise der SUP.

Quantitative Aussagen zu Wirkungen des Entwicklungsprogramms EULLE kénnen
nur sehr ungenau getatigt werden, da es sich um freiwillige MaRnahmen handelt und
zu Beginn der Forderperiode nicht bekannt ist, wie viele Betriebe und Flachen tat-
sachlich gefordert werden.

In der SUP wurden nach einer Vorprifung die Wirkungen von 30 der 39 program-
mierten (Teil-)MalRnahmen auf bestimmte Schutzguter (z.B. Biodiversitat, Boden,
Wasser,...) bewertet. In der ELER-Verordnung wird von Schwerpunktbereichen ge-
sprochen. Es gibt in diesem Bereich grol3e Schnittmengen zur Ex-ante Evaluierung.

Die Bewertung dieser MalRnahmen ist mit grof3en Unsicherheiten behaftet. Als
Grundlage fur die Bewertung wurden die jeweiligen Budgets zu Grunde gelegt, wobei
nicht jeder Euro ein gleiches Mal3 an Wirkung nach sich zieht.

Fur die Kommission zéhlen Aussagen zu den Umweltauswirkungen des gesamten
Programms. Daher muss eine starke Aggregation der Aussagen erfolgen.

Ergebnisse der SUP

Von 6 MalRnahmen gehen voraussichtlich erhebliche positive Umweltwirkungen aus
(~ 5% des Programmbudgets). Negative Wirkungen sind ggf. bei Mal3hahmen zur
Forderung der Wettbewerbsfahigkeit (z.B. Flachenverbrauch, Zerschneidung der
Landschaft) zu erwarten. Keine Mal3nahme hat aber ausschlief3lich negative Wirkun-
gen.

Weitere Ergebnisse siehe PPT.

Herr Hornberger bedankt sich bei Herrn Dr. Holitz und hebt noch einmal hervor, dass
45 % der MalRnahmen ausschlief3lich positive Auswirkungen haben.

Die SUP wird auf der Homepage des Ministeriums veroffentlicht. Innerhalb eines
Zeitraums von sechs Wochen sind Stellungnahmen mdglich.

Es wurden keine Nachfragen gestellt.




TOP 4: Vorlaufige Ergebnisse der Ex-ante Evaluierun g

Jorg Schramek erlautert die Vorgehensweise der Ex-ante Evaluierung und prasen-
tiert die wichtigsten Ergebnisse der vorlaufigen Ex-ante Evaluierung (Inhalte siehe
PPT). Gegebenenfalls sind einzelne Aussagen der Evaluierung aufgrund der letzten
Weiterentwicklung des Programms bereits Giberholt.

Die Ergebnisse der Bewertung der Malinahmen werden anhand der Prioritaten (1-6)
der ELER-VO vorgestellt und jeweils mit einem griinen Daumen (,,gut®) und einem
gelben Daumen (,Nachbesserungen sind notwendig®) gekennzeichnet.

Herr Schramek stellt heraus, dass der Giberwiegende Teil der Mal3hahmen ,griine
Daumen® erhalten hat. Nur einzelne Malinahmen muissen besser formuliert oder in
der Strategie begriindet werden.

Die tendenziellen Wirkungen von EULLE-MalRnahmen auf die Wirkungsbereiche
Biodiversitat, Klima, Wasser, Humankapital, Okonomisches Wachstum etc. werden
mit und ohne finanzielle Ausstattung dargestellt. Bei der Abbildung der Wirkungsbe-
reiche mit Bertucksichtigung der finanziellen Mittel wird deutlich, dass einzelne Mal3-
nahmen wie Agrarinvestitionsférderung, Bodenneuordnung und die Férderung des
Okolandbaus in mehreren Bereichen groRer Wirkungen zeigen.

Teilweise erzielen die Malinahmen auch negative Wirkungen in einzelnen Bereichen,
wobei diese mit den positiven Wirkungen aufgewogen werden.

Herr Strauld weist darauf hin, dass nicht alle Anmerkungen der Ex-ante Evaluierung
aufgenommen werden konnen, was z.T. an der Zeichenbegrenzung fur die einzelnen
Kapitel im elektronischen Erfassungssystem der EU-KOM liegt. Er ergénzt zudem,
dass die Zuordnung von Mal3hahmen zu einer bestimmten Prioritat oftmals nicht ein-
fach ist.

Es wurden keine Nachfragen gestellt.




TOP 5: Verschiedenes

Herr Straul3 macht nochmals darauf aufmerksam, dass die SUP online (unter:
http://www.eler-
paul.rlp.de/internet/global/inetcntrmwvlw.nsf/dIir_web_full.xsp?src=2EEK4P7904
&p1=YE201134DC&p3=677T6F0O4Z25&p4=JTAG4ANH2WD) eingesehen werden
kann und Stellungnahmen abgegeben werden kdnnen.

Stellungnahmen kénnen vom 25. August 2014 (14 Tage  nach Beginn

der Auslegung) bis 26. September 2014 (14 Tage nach  Ende der Auslegung)
erfolgen.

Diese werden in schriftlicher Form erbeten an

Ministerium far Umwelt, Landwirtschaft, Ernahrung, Weinbau und Forsten (MULEWF)
— ELER-Verwaltungsbehérde —

Kaiser-Friedrich-Stral3e 1

Biro: Emmeransstrafe 39

55116 Mainz
E-Mail: EULLE@mulewf.rlp.de

Frau Berger (Bioland): Wird die Geschaftsordnung des PAUL-
Begleitausschusses im EULLE-Begleitausschuss fortgefiihrt oder ergeben sich
Anderungen?

Antwort : Es wird eine technische Anpassung erfolgen, z.B. missen die Be-
zeichnungen der Verordnungen angepasst werden. Bis Oktober kdnnen Anre-
gungen eingereicht werden. Die Geschaftsordnung muss dann von Begleitaus-
schuss angenommen werden. In der bisherigen Fassung wurden lediglich Grund-
regeln vereinbart, es gibt hier durchaus Spielrdume.

Herr Straul3 schlief3t die Sitzung mit einem Dank an alle Teilnehmenden.
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